Zapisnica 6/2015

zo zasadnutia Obecného zastupitel'stva obce Bosica konané¢ho dna 26.08.2015
V Sobasnej sieni na Obecnom urade v Bosaci.

Pritomni: PaedDr. Daniel Bradac, Ing. Gabriela Ec¢egiova, Tomas Janega, Katarina Imrichova
Marian Kopunec, Ing. Michal Kozic, Bc. Jozef Mihala, Pavol Mizerak, Lydia Zame¢nikova
Overovatelia: Pavol Mizerak, Lydia Zame¢nikova

Zapisovatel’ka: Mgr. Lenka Matejikova

Zasadnutie zah4jil starosta obce, ktory privital pritomnych a konstatoval, zZe zasadnutie
je uznaSaniaschopné, ked’ze je pritomna nadpoloviéna vicsina poslancov. Dalej upozornil
pritomnych, ze zasadnutie zastupitel'stva je nahravané.

Starosta navrhol v programe zasadnutia doplnit’ bod 7 Stanovisko hlavného kontrolora
k zaveretnému Gc¢tu a bod 8 Plan kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora obce Bosaca na 2.
polrok 2015.

Kedze k programu neboli vznesené dal§ie pozmenovacie navrhy a pripomienky,
starosta dal hlasovat’ za schvalenie programu V nasledovnom zneni:

Program zasadnutia:

Kontrola plnenia tiloh a uzneseni OZ zo zasadnutia OZ konaného dna 22.7.2015
Prerokovanie a schvalenie ziadosti FO a PO

Sprava o hospodareni Obce Bosaca k 30.06.2015

Uprava rozpo&tu Obce Bosaca na rok 2015

Schvalenie Programu rozvoja Obce Bosaca

Schvalenie uznesenia pre projekt obnovy verejného osvetlenia v obci Bosaca
Stanovisko hlavného kontrolora k zavere¢nému uctu

Plan kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora obce BoSaca na 2. polrok 2015
Pripomienky poslancov OZ a starostu obce

CoNOR~ LN E

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych) proti 0O zdrzalisa 0

BOD¢. 1
Kontrola plnenia tiloh a uzneseni OZ zo zasadnutia OZ konaného diia 22.7.2015

Zapisnicu zo zasadnutia Obecného zastupitel'stva zo dia 22.7.2015 dostali poslanci
spolu s pozvankou na zasadnutie. Starosta konStatoval, Ze tlohy su splnené alebo sa plnia
priecbezne. Uviedol, ze sa p. Kopunec v zmysle uznesenia ¢. 110/2015 bol pozriet na
ZabudiSovej, ako prebiechaju prace na oprave suSiarne, koncom septembra by sa malo
realizovat’ susenie. Vyzval poslancov, aby sa tam tiez iSli pozriet, ked’ budi mat’ ¢as. Bude
potrebné doriesit’” jednu vec, ato, ze podla p. Jakubca zo Zdruzenia Pre prirodu, ktoré
realizuje opravu susiarne, v zmluve s p. Maruskom maj 5 ro¢nu udrzatel'nost’, p. Maruska sa
ale vyjadril, Ze on nema problém s tym, aby to minimalne po dobu 10 rokov obec mohla
bezodplatne vyuzivat, takze si Obec moZe spravit zmluvu s p. MaruSkom. I do buducna sa
bude treba o susiaren starat’ a p. Maruska iste uvita pomoc. SuSiaren nie je vec na podnikanie,
i ti Tudia, ktori ju teraz opravuju, to robia bezodplatne, pretoze st nadSenci a takéto veci ich
bavia.

Starosta nasledne vyzval poslancov OZ, aby predniesli svoje pripomienky.



BOD ¢.2
Prerokovanie a schvalenie Ziadosti FO a PO

a) Ziadost o pripojenie nehnutelnosti na verejny daid’ovy kanal od p. Jany
Kravarikovej

Starosta precital poslancom OZ ziadost od p. Jany Kravarikovej o pripojenie
nehnutelnosti na verejny dazd’ovy kanal. Vysvetlil, o ktory dom ide. Dalej uviedol, Ze p.
Kravarikova to bude mat’ zlozité v pripade, ak je verejny dazdovy kanal na druhej strane
cesty, ako dom, pretoze bude potrebovat’ vSetky rozkopavkové povolenia, doklad od
dopravného inSpektoratu, projekt pre doc¢asné ulozenie dopravného znacenia. Ked’ prinavrati
chodnik a cestu do povodného stavu a splni vSetky zdkonom dané podmienky, nemal by byt
problém jej povolenie udelit’.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 120/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca schvaluje napojenie p. Jany Kravarikove] na
verejny dazd'ovy kandl dazd'ovymi vodami zrodinného domu ¢. 324 za podmienky, Ze
chodnik a cestu v pripade rozkopania prinavrati do povodného stavu a splni a vopred predlozi
vsetky zakonom dané naleZzitosti.

b) Ziadost’ o povolenie vykopovych prac od p. Eleny Kovalikovej

Starosta precital poslancom OZ ziadost od p. Eleny Kovalikovej o povolenie
vykopovych prac. Ide o rodinny dom ¢. 20, potrebuje si tam spravit’” vodovodnu pripojku
a chcela by potrubie potiahnut’ cez vol'nti plochu povedla zastavky, ¢o je pri hudobnej Skole
a popri plote p. Kassovica.

P. PaedDr. Braddc¢ poznamenal, aby bola dana vec v nejakom projekte, ak by tam
potrebovala i obec kopat napr.

Starosta uviedol, Ze to je samozrejmé, projekt ostane u nas a my tym padom budeme
vediet, kade vedie potrubie.

P. Kochan podotkol, Ze ked’ to vedie cez obecny pozemok, mala by byt uzavreta i
zmluva o vecnom bremene.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 121/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BosSaca suhlasi so zriadenim vodovodnej pripojky
a vecného bremena pre p. Elenu Kovalikova k rodinnému domu s.¢. 20, parc. ¢. 40 — zahrady
o vymere 230 m? reg. C-KN v katastralnom uzemi Bosaca, obec BoSaca, zapisaného na LV ¢.
1 v majetku obce Bosaca, za podmienky, ze splni vSetky zdkonom dané nalezitosti.

¢) Ziadost’ o pridelenie najomného bytu od p. Karola Ci¢a a p. Heleny Cicovej
Starosta precital poslancom OZ Ziadost’ o pridelenie najomného 1-izbového bytu od p.

Ci¢a a p. Ci¢ovej. Vysvetlil, Ze v pripade uvolnenia bytu bude tato Ziadost’ prednostna a to
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podla platného VSeobecne zavdzného nariadenia 1/2015 O podmienkach pridelovania
a spravy najomnych bytov v bytovych domoch vo vlastnictve obce Bosaca, ked'ze ziadatelia
sa dostali do zloZitej situacie, ktora nasledne poslancom objasnil on, i p. Ci¢o ap. Ci¢ova
ahrozi im, e pridu o dom. Dalej uviedol, Z¢ najblizsie by sa mal byt uvolnit p. Eve
Hulinkovej, ktora stavia dom a chcela by sa v dohl'adnej dobe prestahovat. Poznamenal, Ze
v pripade, e by up. Cica ap. CiGovej nedoslo k danej situacii, ich Ziadost' o byt by bola
bezpredmetna.

P. Imrichovad sa informovala, kol’ko Ziadosti je vedenych v poradovniku.

P. Ing. Ecegiova uviedla, ze by ich bolo treba porovnat’ s touto ziadostou a ked’ to
bude aktualne, prerokovat’ to.

Starosta zhrnul ziadatelov, ktori st vedeni v poradovniku ziadatelov o obecny byt
a poznamenal, Ze z tychto I'udi ma kazdy kde byvat’, takze su v inej situdcii. Navrhol zaradit’
ziadost do poradovnika, aked sa byt uvolni, rozhodnit' na neformélnom stretnuti
s poslancami.

P. Ing. Ecegiova podotkla, Ze by bolo treba zistit’ i informacie o domoch v obci, ktoré
by sa dali prenajat’.

P. Kochan podotkol, ze obec samozrejme chce pomdct, ale niekedy to nie je
jednoduché. Odporuéil p. Ci¢ovi a p. Cicovej, aby si aj oni hladali byvanie, v obci je totiz
vela vol'nych domov. Starosta a poslanci maju samozrejme pravo pridelit’ ur¢ité percento
bytov prednostne podla platného vSeobecne zdvidzného nariadenia, ale obec nemoze pridelit’
byt, ked’ ziaden vol'ny nema.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 122/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca schvaluje zaradenie Ziadosti p. Karola Ciga a p.
Heleny Cicovej do poradovnika Ziadatelov o obecné byty a v pripade, ze pridu o dom,
prednostné pridelenie uvolneného bytu, o ktorom sa rozhodne na neformélnom stretnuti
starostu s poslancami OZ Bosaca.

d) Ziadost’ o pridelenie ndjjomného bytu od p. Miroslavy Rebryovej

Starosta precital poslancom OZ ziadost’ od p. Miroslavy Rebryovej o pridelenie 2-
izbového bytu. P. Rebryovd ma trvaly pobyt v Novom Meste nad Vahom, kde i v suCasnosti
byva, avSak rada by sa vratila do rodnej obce.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 8 (z 8 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 123/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca schvaluje zaradenie ziadosti do poradovnika
o0 pridelenie obecného bytu od p. Miroslavy Rebryovej po vyziadani si potrebnych
dokumentov k overeniu splnenia podmienok Kk prideleniu bytu podla platného VSeobecne
zavazného nariadenia 1/2015 O podmienkach pridelovania a spravy najomnych bytov
Vv bytovych domoch vo vlastnictve obce Bosaca.



e) Ziadost’ o finanény prispevok — informacia od NsP Nové Mesto nad Vahom, n.o.

Starosta uviedol, Ze Ziadost’ sa prejednavala na predoslom zasadnuti OZ, kde sa uzn. .
107/2015 schvalilo vyziadenie si dal§ich informécii. Nasledne precital poslancom OZ
odpoved’ od NsP Nové Mesto nad Vahom n.o..

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 8 (z 8 pritomnych) proti O zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 124/2015

Obecn¢ zastupitel'stvo obce Bosaca schval'uje posunutie ziadosti o finan¢ny prispevok
od NsP Nové Mesto nad Vahom n.o. do Komisie finan¢nej, socidlnej a pre spravu obecného
majetku a bude sa fiou zaoberat’ na d’alSom riadnom zasadnuti obecného zastupitel’stva.

f) Ziadost' o finanény prispevok na pamitni medailu kpt. MiloSa Uhra od Zvizu
vojakov Slovenskej republiky, Klub Nové Mesto nad Vahom

Starosta precital poslancom OZ Ziadost’ 0 finan¢ny prispevok na pamétnu medailu kpt.
Milosa Uhra od Zvézu vojakov Slovenskej republiky, Klub Nové Mesto nad Vahom.

Bc. Jozef Mihala, predseda Komisie financnej, socialnej a pre spravu obecného
majetku predniesol jej stanovisko, kde komisia po prerokovani Ziadosti odporii€¢a obecnému
zastupitel'stvu schvalit’ prispevok vo vyske 50 Eur. Poznamenal, ze obec je v oblasti, kde
prebichali nejaké boje a i kpt. Milo§ Uhra tu zanechal nejaku stopu.

Starosta podotkol, Ze zmysel je stale si pripominat, Ze bola vojna a ze sa i na naSom
uzemi bojovalo.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 8 (z 8 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 125/2015

Obecné¢ zastupitel'stvo obce Bosaca schvaluje finan¢ny prispevok na paméitnu medailu
kpt. Milosa Uhra pre Zviz vojakov Slovenskej republiky, Klub Nové Mesto nad Vdhom vo
vyske 50,- €.

g) ostatné pripomienky obanov

P. Brezovdk (z pléna) navrhol, aby sa pred domom smutku spravil nejaky pristreSok
a par laviciek, pretoze ked’ pecCie slnko, je to tam ako za trest a tiez navrhol, aby sa do
pristavby dali staré lavice z kina, ktoré st Cierne.

Starosta uviedol, ze staré sedadla su pre starSich I'udi nekomfortné, nizke, mékke,
tazko sa znich vstava, je vplane dat’ tam nové sedenie. Co sa tyka pristresku, asi by
nezapadol do prostredia, zmysel ma osadenie viacerych laviciek okolo celého domu smutku,
¢o vsak treba naplanovat’, aby neprekazali pri prevoze truhly napriklad.

P. Kochan podotkol, Zze ak by l'udia isli do rozsirenej ¢asti domu smutku, hned’ by tam
bolo dost’ miesta.

P. Wittkay (z pléna) poznamenal, Ze staré lavice z kina by boli veI'mi neddstojné,
hrozne vizgaju a rusili by obrad.



P. Mgr. Zdihorovd (z pléna) poprosila obecné zastupitel'stvo o vyjadrenie sa
K problému, ktory ju trapi, po predchadzajicej konzultacii s pravnikom a dotknutymi osobami
stavebného uradu jej bolo doporucené predniest’ problém na obecnom zastupitel'stve. Stale
totiZ nemaju podpisané stavebné povolenie od starostu obce. P. Ing. Horak, ktory ich v plnej
moci zastupuyje, ju deit predtym informoval o tom, ze Obecny trad BoSaca a Spolo¢ny urad
samospravy v Novom Meste nad Vahom ich vyzyvaju k predloZeniu k nejakej zmluvy
0 prave § 139 Stavebného zédkona. Podl'a ozndmenia o zacati uzemného konania spojené¢ho so
stavebnym konanim mohli vSetci ucastnici konania uplatnit’ svoje ndmietky najneskor pri
ustnom konani, inak by sa na d’alSie pripomienky neprihliadalo. V rovnakej lehote mohli
oznamit' svoje stanoviskd i dotknuté orgdny a Vv odvoladvacom konani sa neprihliada na
namietky a pripomienky, ktoré neboli uplatnené v 1. stupfiovom konani v urcenej lehote, hoci
uplatnené mohli byt. Tzn. Ze im nie je zndme, o akil zmluvu ide, ked’Ze im do dnesného dna
ziadna zmluva nebola predlozena a v den ustneho konania, ktoré bolo 6.8.2015 na obecnom
urade, neboli zo strany obce Ziadne pripomienky ani vyhrady k tomu, aby im bolo vydané
stavebné povolenie. P. Cechova ukonéila toto pojednavanie s tym, Ze pritomni zapisnicu
podpisali a Vv nej je napisané, Ze vzhl'adom na priebeh konania je mozné vydat stavebné
povolenie. Ked'Zze riesili ti vyzvu, sama obec vyzyva samu obec, aby predlozila nejaka
zmluvu. Preto by chcela poprosit’ a vyzyva obecné zastupitel'stvo, aby prijalo uznesenie,
v ktorom p. starostovi odporuci, aby podpisal stavebné povolenie im, stavebnikom, v lokalite
nad cintorinom, za rovnakych podmienok, ako ostatnym obyvatel'om v danej lokalite a bol by
dodrzany zakon v zmysle ustavy Slovenskej republiky, hlava II Zakladné prava a slobody,
kde sa hovori o rovnosti pred zdkonom pre vSetkych obcanov. Tymto by vedeli pomdct’
I vV bytovej otazke spoluobcanov, pretoze firma, s ktorou spisali zmluvu na zaklade toho, ze
stavebné ustne konanie prebehlo bez problémov, im dokidze dom postavit behom troch
mesiacov. Takto by obci vratili dva byty, ked’Zze oni byvaju v 2-izbovom byte a so sebou bera
I manzelovu mamu, ktorda odovzda obci 3-izbovy byt. Preto by chcela, aby sa obecné
zastupitel'stvo k danému problému vyjadrilo.

Starosta uviedol, Ze obec nepredlozila zmluvu, ale ani Zahorovci nepredlozili zmluvu,
Vv prvom rade mala ist’ iniciativa od nich, ked’Ze oni chct nie¢o od obce, nie obec od nich. S p.
Horakom dnes hovoril a vysvetlil mu, o sa stalo. P. Cechové obdrzala len list, kde Zahorovci
doplnili, Ze zastupitel'stvo schvalilo prechod cez obecnu parcelu atreba si uvedomit’, ze
stavebné povolenie nemoéze byt vydané na parcely, ktoré nie si nejakym sposobom
zazmluvnené. Na stavebnej komisii svojho casu hovoril o tom, Zze vjazd by sa mohol
zrealizovat' drobnou stavbou, a obec by si snimi uzavrela len zmluvu s podmienkou, Ze
posunu svoj pozemok o1 m dovnutra. To sa splnilo, no treba eSte splnit podmienku
0 uzavreti zmluvy. Toto nebolo treba prejednavat’ na ustnom pojednavani s p. Cechovou, obec
to jasne dala do stanoviska k stavebnému povoleniu, treba sa dohodnut’ a zrealizovat’ to. Na
stavebnej komisii Zahorovci povedali, Ze s tym sthlasia.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) podotkla, ze suhlasili s tym, ze im bude predlozena
zmluva, ktora im vSak predlozena nebola a ani nevie, 0 aki zmluvu ide.

Starosta poznamenal, 7¢ do toho vznikol problém, Ze p. Cechovd nemdze vydat
stavebné povolenie na pozemok, ktory je vo vlastnictve niekoho iné¢ho, v tomto pripade obce.
Treba sa dohodnut’, Ze nebudu od stavebného tradu ziadat’ na prejazd stavebné povolenie,
ktoré sa na cudziu parcelu bez zmluvy vydat nemdze, a spravi sa to drobnou stavbou,
a uzavrie sa len zmluva, v ktorej bude zazmluvnené posunutie ich pozemku o 1 m dovnutra
a spolufinancovanie chodnikov. Nasledne zhrnul situdciu v danej lokalite. Niektori majitelia
pozemkov sthlasia s tym, aby sa 1 m ich pozemkov zabral a rozsiril sa tym chodnik, v dvoch
pripadoch to uz nie je mozné, a to je p. Hranka a p. Puskar, ktori uz maji postavené oplotenie.
Obec by tento problém vobec nemusel zaujimat, vratila by pozemok p. Chlebanovi alebo



priamo obyvatelom danej lokality cez obcianske zdruzenie. Potom sa ale budu musiet’
0 pozemok starat’, udrziavat’ si to.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) podotkla, Ze toto by sa ale tykalo chodnikov a ciest, ktoré
ida k domom, nie hlavnej cesty.

Starosta to potvrdil a poznamenal, Ze toto je jedna moznost’, ktora ale podl'a neho nie
je dobra. Bude vel'mi zalezat’, ¢o povedia ostatni vlastnici a ¢i budu sthlasit’ s tym, ze sa to
zaberie. Ked’ hovori o rovnakom zaobchadzani s tymi, ktori tam stavali uz davno a S tymi,
ktori tam eSte len idu stavat, ti, ktori uz stavali, mali vydané stavebné povolenie na zdklade
toho, ze p. Chlebana mal vydané stavebné povolenie na zrealizovanie ciest. To, Ze on to
nezrealizoval a spravil len jeden betonovy pas, oklamal predoslého majitel'a ich pozemku,
ostatnych vlastnikov i obec, lebo na zaklade toho obec vydavala stavebné povolenia. Tu
dochadza k tomu, Ze do zmluvy sa zahrnie i to, Ze sa budi ur¢itym podielom spolupodielat’ na
stavbe chodnika, v lokalite je 21 pozemkov, obec bude 22-hym spolu-podielnikom a aj keby
nikto iny nesthlasi a len s nimi by bola podpisana zmluva, prispejt tou svojou ¢iastkou, teda
1/22 a ten 1 m? pozdizne by obec regularne odkupila. Obec sa tym zaobera kvoli tomu, Ze ked
tam vSetky pozemky budi obyvané, frekvencia dut sa tym znatel'ne zvysi, a bude to zloZité
nielen pre obyvatelov danej lokality, ale ipre ostatnych obcanov obce, pre ktorych tato
lokalita dlhodobo sluZila ako oddychovd zéna a ktorym sa nepaci, Ze tam nie je mozZnost
prechddzania. Regularny chodnik sa tam neda spravit, st tam 1 elektrické pripojky
a vyvodové skrine.

P. Mgr. Zdhorovd (z pléna) poznamenala, Ze tie si ale na hraniciach pozemkov
vSetkych majitelov. Podotkla, ze sa rozpravala s p. FarkaSom, podla ktorého Sirka ciest
a chodnikov st vyhovujtice k obojstrannej premavke, Sirka chodnika 1,9 m je vyhovujuce,
ked’ze chodnik mdze mat’ minimalne 1,2 m Sirku.

Starosta uviedol, ze ak by od p. Farkasa vyZiadala toto stanovisko v pisomnej forme,
bolo by to skvelé, pretoZe on tam bol s nim osobne 2-krat a vtedy p. Farka$ povedal, Ze cesta
V sucasnosti nie je vyhovujica, musi sa rozsirit’ a chodnik moze byt 1,2 m ale skor 1,5 m
Siroky, ale v pripade, Ze na fiom nie st Ziadne stipy ani iné prekazky.

P. Mgr. Zdahorova (z pléna) podotkla, ze tam prekdzky nebudu, oni ich maju na
zaCiatku a ked’ mu ukézali §irku chodnikov a cesty, ktord je dana v katastri, tam st presne
dané miery chodnikov, p. Farka$ povedal, ze chodniky st tam 1,9 m a niekde sa zuzujua na 1,5
m, ale stale su vyhovujtce.

Starosta sa spytal, ze ¢o s tymi skrinami, ktoré tam su, nielen tie, co maju l'udia, ale
I rozvodné skrine pre danu oblast’.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) uviedla, Ze tie su na pozemkoch vlastnikov, nie na ceste
a ze na zaciatku je nejaka.

P. Ing. Kozic poznamenal, Ze jeho brat ma pred pozemkom nejaké skrinky, ale nevie
presne, 0 aké ide.

P. Zdhora (z pléna) poznamenal, Ze to je vec zapadoslovenskych elektrarni a obec ani
obcania to neriesia, takze je bezpredmetné sa o tom bavit’.

P. PaedDr. Bradac podotkol, Ze to nie je bezpredmetné, ked’ ma tade viest’ chodnik.

Starosta poznamenal, ze p. Farka$S potom nevyda stavebné povolenie a bude chciet’,
aby tam chodnik mal 2 m na Sirku.

P. Zdhora (z pléna) sa starostu spytal, ¢i to ma pisomne.

Starosta uviedol, ze to ma ustne na zdklade osobnej obhliadky, ktori tam s p.
Farkasom vykonal.

P. Zahora (z pléna) poznamenal, Ze oni zasa od neho maju, Ze Sirka cesty a chodnikov
by tam bola vyhovujuica.

Starosta uviedol, Ze ak by s tym p. Farka$ suhlasil v takejto podobe, chodniky by bolo
mozné vystavat’ okamzite, projekt od p. Melisa je hotovy. To, ze cesty a chodniky su podla p.
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FarkaSa vyhovujuce je pre neho prijemnou novinkou, stale vSak ostava prakticka vec, ¢i tie 4
m budl postacovat’ na to, zZe sa tam zvysi premavka, ze z jednej strany bude kanal, do ktorého
moze auto vletiet' a na druhej strane bude obrubnik 10-20 c¢m, treba to zvazit, koniec koncov
i oni tam budu byvat'.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) podotkla, Ze sa hovorilo, Ze by sa tam nedal obrubnik ale
len oznacovaci pas, Ze je tam chodnik. Toto by sa ale riesilo azZ potom, ona by hlavne chcela
vyriesit’ ich stavebné povolenie. St ochotni podpisat’ zmluvu o buducej zmluve, aby nebranila
V podpise stavebného povolenia. Oni nevedia, ¢o ma zmluva obsahovat, ¢o v nej ma byt,
navrh zmluvy nedostali.

Starosta tento problém riesil, volal p. Kmet'ovi na stavebny urad, ¢i sa s podobnou
situaciou uz nestretli, lebo problém je, o ¢o danti zmluvu opriet, aby mala nejaku hodnotu
a aby to nebol len zdrap papiera a aby bola aj viazana pre nich, teda ¢i sa opriet’ 0 Ob¢iansky
zakonnik alebo o Obchodny zakonnik.

P. Zdhora (z pléna) poznamenala, Ze zmluva o budicej zmluve hovori, Ze si nejaki
zmluvu spisu, ze v d’al$ej zmluve sa dohodntl na ur€itych podmienkach, tato zmluva o zmluve
buduicej im pomoZze stavat’.

Starosta podotkol, Ze nepomoze obci, pretoZze ma platnost’ len rok a pokial sa situacia
do roka nevyriesi, bude to zas na tom istom.

P. Zdhora poznamenal, Ze boli na stavebnom trade a bolo im povedané, Ze starosta
kona protizdkonne, bol na to upozorneny, tak zacneme takto. Na zaklade toho vydal nejaké
upozornenie. Bolo im povedané, Ze ked’ starosta nepodpiSe toto stavebné rozhodnutie, ktoré je
vydané, ma zapisnicu, kde nie st Ziadne namietky od p. Cechovej, podpisané zastupcom obce,
ktorym bola p. Tana Helikova, Ze nema namietky. Odporucili im na druhy den ist' na
prokuraturu. Vyzval zastupitel'stvo, nech sa k tomu vyjadri.

Starosta sa spytal, ¢1 splnili vSetky podmienky, ktoré dala obec k vydaniu stavebného
povolenia.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) uviedla, Ze splnili tri podmienky, ktoré im boli dané s tym,
ze zmluva, ktord maji doloZit, im nikdy nebola predlozend a ktori mala spravit’ obec.
Hovorili 0 tom, ze obec pripravi zmluvu, ktora bude pripravena na konkrétnom ustnom
stavebnom konani. Nebola tam, takze podla toho zdkona, kde sa pisSe, Ze ak na tom Ustnom
konani neboli Ziadne pripomienky, berie sa to, ze to preslo hladko a ide sa d’ale;.

Starosta sa este raz spytal, ¢i maji splnené vsetky podmienky. Nemaji. Neiniciovali
spisanie zmluvy, obecny trad nemdze riesit’ len toto.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) poznamenala, Ze to je pravda, ale na to mali stavebni
komisiu, kde sa dohodli, Zze obec pripravi zmluvu. Ona cakala, ze ked’ sa na tom dohodli, ta
zmluva tam bude, nakol’ko tam nebola a pracovnicka obecného tradu nemala ziadne vyhrady,
v zmysle zakona si bolo myslené, Ze z tejto podmienky bolo upustené.

Starosta uviedol, ze v zmysle zdkona nemdze byt’ myslené.

P. Imrichova sa spytala, ¢i na stavebnej komisii nebola spisand zapisnica, a ak ano,
preco nebola spisand zmluva.

P. Zéhora (z pléna) potvrdil, Ze od p. Cechovej ma zapisnicu zo stavebného konania,
kde nie st ziadne podmienky. Na stavebnom trade im bolo odporucené, aby s tym $§li na
prokurattru, tak je na zvazeni obecného zastupitel'stva, ako sa k tomu vyjadri.

Starosta uviedol, Ze obecné zastupitel'stvo moze starostovi len odporucit’, poznamenal,
7e obecné zastupitel'stvo ma v prvom rade hajit’ zdujmy vsetkych ob¢anov a nie len jednych,
ktori chct zo dna na den stavat’. Spytal sa, pre¢o neprisli za nim a nepovedali, ze to potrebuju
riesit’.

P. Zdhora (z pléna) podotkol, Ze to nie je zo diia na den.

P. Mgr. Zdhorova (z pléna) poznamenala, ze nepriSli za nim, pretoZe na to maji
splnomocneného ¢loveka, ktory sa s nim o tom bavil.
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Starosta uviedol, ze s p. Hordkom to dnes riesil a ten mu povedal, Ze v tom nevidi
problém. Pre¢o im teda p. Horak nepovedal, Ze to so starostom rieSil a ked je ich
splnomocneny zastupca, preco to rieia teraz oni a nie on.

P. Mgr. Zdahorova (z pléna) odpovedala, Ze p. Hordk mal na zastupitel'stve byt, no
zatial’ nepriSiel, mal nejaka neodkladnt zalezitost'.

Starosta uviedol, Ze nejde o Standardnu zmluvu, ktorych je napr. na internete vela, ide
0 vel'mi $pecificka zmluvu, on sa snazi riesit’ situdciu tak, aby to bolo dobre.

P. Mgr. Zdhorova (z pléna) poznamenala, Ze ti zmluvu ale bude musiet’ schvalit’
zastupitel'stvo, Z ¢oho bude inak vychadzat’, aka sumu im tam treba dat’.

Starosta uviedol, Zze tato zmluvu zastupitel'stvo schvalovat’ nemusi, obec tam
nevynaklada peniaze, uz je schvalené, ze obec bude jednym z podielnikov. Sumu momentalne
nemame, 1 p. Horakovi hovoril, ze v zmluve bude nejakd maximdlna vyska, do ktorej sa pdjde
a vychadza sa z redlnych cisiel, ked’ze podobny chodnik sa bude robit’ smerom k bytovkam
a tam je projekt i cenova kalkulacia spravena. Ale to neznamena, Ze ta suma bude viazana.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) sa spytala, kto bude podpisovat’ danti zmluvu, ¢i len oni,
ako novi stavebnici, kedze to chce dat’ na 1/22. Ako prinati lI'udi, ktori tam uZz maju
skolaudované, aby tiez prispeli. To len pred jej domom bude 2 m chodnik, za ktory si ona
zaplati alebo ma zaplatit’ chodnik celej lokalite, aby mohla byvat'.

Starosta uviedol, Ze ona prispeje len 1/22, nebude platit’ cely chodnik, aj keby to nikto
iny nepodpisal. Ak to nikto iny nepodpiSe, bude na zvaZeni obce, ¢i to takto zrealizuje. Pokial
by sa 0 1 m rozsirila cesta, v celej dizke je asi 7 pozemkov, ktoré idG povedla cesty, dva
urcite nemozme rozsirit', ak by sa ostatné podarilo rozsirit, je lepsie, ak by chodnik v jednom
mieste mal povedzme len 80 cm — 1 m, ale nad nimi bude mat’ uz 2 m.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) sa spytala, ¢i p. Beno, ktory napr. stavia nad nimi, bude
mat’ kolaudaciu podmienent takouto zmluvou. PretoZe ak ano, preCo nemdzu mat aj oni
podmienent kolaudaciu az tou zmluvou.

Starosta uviedol, Ze vSetci budi mat’ kolaudaciu podmienenu touto zmluvou. Ide o to,
ze p. Benlovi bolo vydané stavebné povolenie, este ked’ mal p. Chlebana stavebné povolenie
na cesty.

P. Kochan poznamenal, Ze zbytocné su tieto hadky, pretoze jedna vec je stavebny
zdkon. Akondhle je stavebné konanie, v zmysle stavebného zakona zuCastneni nemaju
namietky, stavebné povolenie méa byt vydané, podpisané starostom. Dalsia vec je, Ze je
moznost’ obce a zastupitel'stva, ked’ sa bude kolaudovat’ dom, stanovit, za akych podmienok
moze byt skolaudovany. Stavebny zakon je nekompromisny, p. Cechovad ma z toho mozno aj
konflikty. On by odporugil podpisat’ stavebné povolenie a doriesit’ to pri kolaudacii. Co sa
projektu tyka, treba ho dat’ na vyjadrenie dotknutym organizaciam. Ak vyhovuje, nie je o
riesit’, moze sa realizovat’.

Starosta objasnil, ze ostatnym stavebnikom bolo stavebné povolenie vydané este
v Case, ked’ bolo platné Chlebanove povolenie a bola nadej, ze p. Chlebana vystavia
infradtruktary. Vtedy to konzultoval s p. Cechovou, zhodli sa, Ze kto pri kolaudacii potom
dontti l'udi, aby sa spolupodielali na stavbe chodnikov, ta podmienka v tom kolaudacnom nie
je 100 % jednoznacna. P. Cechova sa vyjadrila, 7¢ ak chceme, aby podmienka bola
jednoznacna, je lepSie spisat’ zmluvu. Bohuzial’, oni st prvymi stavebnikmi, ktori od tej doby
idu stavat’.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) uviedla, Ze to chape a preto st ochotni podpisat’ zmluvu
0 zmluve buducej, aby mali vydané stavebné povolenie. Poznamenala, ze nie vSetci maju
Vv kolaudacii tito podmienku na spolupodiel’ani, napr. p. Puskarova.

Starosta uviedol, ze p. Puskarova to v podmienkach ma, sam ich pisal a podpisoval.

P. Mgr. Zdahorova (z pléna) poznamenala, zZe ona chce len platné stavebné povolenie,
aby mohla stavat, mat’ za 3 mesiace postaveny dom, odovzdat’ obci naspét’ 2- a 3-izbovy byt.
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Starosta povedal, Ze si bohuzial’ prvy, ktori idu stavat’, odkedy sa na stavebnom trade
dohodli tieto podmienky.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) poznamenala, ze na to by ale malo byt prijaté uznesenie,
za akych podmienok sa v danej lokalite bude stavat’ a to nikde nebolo.

Starosta uviedol, ze sa to riesilo i na stavebnej komisii, ale dolezity je tu stavebny
tirad, pretoZe prave on je ten odborny garant, ktory hovori, ¢o mézu a ¢o nemézu. Ci to bude
zmluva 0 zmluve budicej alebo zmluva o zdruzeni finan¢nych prostriedkov, ktora sa
podpisuje na zaklade zdkona o obecnom zriadeni, kde sa hovori, Ze obec mdze zdruzovat
finan¢né prostriedky s pravnickymi a fyzickymi osobami. Preto si mysli, ze sa skor uzavrie
zmluva o0 zdruzeni finan¢nych prostriedkov ako zmluva o zmluve buduce;.

P. Ing. Ecegiova navrhla, aby sa prijalo uznesenie, kde sa odporuci starostovi, aby
podpisal stavebné povolenie a podmienku dal do kolaudacie, ako to navrhol p. Kochan.

Starosta uviedol, ze odporucit’ mu to mozu, ale ked’ povie, Ze to tak nepodpise, tak to
nepodpiSe. V prvom rade by sa mali h4jit’ zaujmy obce a nie individualnych obcanov.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) sa informovala, ze ked’ sa oni maju spolupodielat’ na
budovani chodnikov a verejného osvetlenia v lokalite nad cintorinom, preco chodniky nebudu
spolufinancovat’ i 'udia, ktori byvaji od kostola smerom k bytovkam.

Starosta podotkol, Ze dolu neprispievaju, Ze ak by sa chodniky riesili vtedy, ked’ sa
tam bytovky stavali, bola by to ina situdcia a treba to vediet’ rozlisit. Ti l'udia tam Zija 50
a viac rokov, 50 rokov tam platia podielové dane, bolo by fér, ak by tam tych 50 rokov
chodnik mali. Ak by sa 1 Vv lokalite nad cintorinom iSiel stavat’ chodnik po 50 rokoch, tiez by
od nich nikto nechcel, aby nai prispievali. Nad cintorinom je ind situdcia, developer nesplnil,
¢o slabil.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) podotkla, Ze ona to vSetko chape, ale treba chapat’ aj ich.
Oni su ochotni podpisat’ zmluvu o zmluve buducej, cheu len zacat stavat’, ked’ze uz podpisali
zmluvu s firmou, pretoze 06.08.2015 hladko prebehlo stavebné konanie. Chceli zacat’ stavat
uz v septembri, ked’ze nebola ziadna prekézka, ktord by im v stavbe prekéazala.

Starosta poznamenal, Zze na stavebnom konani to nechcel riesit, hl'adal rieSenia
ohl'adom zmluvy, ako ju oSetrit’ tak, aby obec mala nieco, o o sa opriet’, ak by si stavebnik
nesplnil, o sa zaviazal splnit. Podl'a p. Kmet'a by v tejto situacii bola najvhodnejSia zmluva
0 zdruzeni finan¢nych prostriedkov.

P. Mgr. Zdhorova (z pléna) poznamenala, ze podla § vtej vyzve tam zmluva
0 zdruzeni finan¢nych prostriedkov nie je, je tam zmluva o buducej zmluve definovana.

P. Kochan sa vyjadril ako hlavny kontrolor obce, ze v zmysle zakona o obecnom
zriadeni mame h4jit’ zaujmy obc¢anov aj obce. Podl'a neho treba stavebné povolenie podpisat’,
riesit’ projekt, ktory bol vypracovany, aby k nemu boli vSetky vyjadrenia. Ti obc¢ania, ktori
tam byvaju alebo budt byvat, su ochotni prispiet’, pretoze by boli radi, ak by mali chodniky aj
verejné osvetlenie. Stala sa chyba, ze dva domy boli postavené a su oplotené a neda sa s tym
hybat’. No ak p. Farkas povedal, Ze to vyhovuje, nech to da pisomne a je to v poriadku. Treba
to riesit’ komplexne.

Starosta uviedol, ze stale trva na tom, o Com sa hovorilo na stavebnej komisii, ze
pokial sa splnia podmienky, stavebné povolenie podpise.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) poznamenala, Ze ona podmienky chce splnit’.

P. Kochan podotkol, ze ked bolo stavebné konanie a obec tam nemala namietky,
podrla stavebného zakona to ma obec podpisat. Ak to stavebnici daju na prokuratiru, vyhraju,
pretoze prokuratura si vyziada stavebné konanie.

Starosta uviedol, Ze prokurattra zisti i to, ze nebola splnena jedna podmienka.

P. Bc. Mihala sa vyjadril, Zze aky je zaujem obce, Ze tam nebudt stavat’.

Starosta povedal, Ze nikto nepovedal, Ze nebudu stavat’, ani Ze nebudii mat’ podpisané
stavebné povolenie. Ked’ sa podpise zmluva, on podpise stavebné povolenie.
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P. Ing. Ecegiova uviedla, ze treba si nechat’ aj poradit’, aj p. Kochan povedal, ze treba
im podpisat’ stavebné povolenie, a ze ked’ to daji na prokuraturu, vyhraju. Ako sa teda ublizi
obci, ak im podpisSe stavebné povolenie.

Starosta poznamenal, Ze ¢o ak sa potom nebudu chciet spolupodiel’at na stavbe
chodnika. Ak vieme, Ze to, ¢o bolo doteraz nie je dobré, tak to chceme zmenit’. Vsetci, ¢o tam
budu odteraz stavat’, budi mat’ takéto podmienky. Ked’ isli d’alsi kupovat’ pozemok, spytali
sa, ¢o bude od nich obec vyzadovat, vSetkym tlmocil tieto podmienky a teraz mé spravit
nieco iné. Pyta sa, kedy teda zacneme dodrziavat’ dané podmienky. I Zahorovci to maja
v podmienkach k udeleniu stavebného povolenia, ma to i p. Cechova.

P. Bc. Mihala podotkol, ze treba to vyriesit, aby sa dohodlo dokedy bude zmluva, aby
mohli zacat’ stavat’.

P. Kochan poznamenal, Ze kym nadobudne stavebné povolenie pravoplatnost’, trva to
15 dni a dovtedy nech obec pripravi zmluvu.

P. Mgr. Zdhorova (z pléna) povedala, Ze ma ist o zmluvu o buducej zmluve.

Starosta odpovedal, Zze alebo zmluvu o zdruzeni finanénych prostriedkov. Ak by to
mala byt zmluva o zmluve buducej, o ¢o sa td zmluva oprie. RieSil to uZ od stavebnej
komisie, hl'adala a zist'oval.

P. Mgr. Zdahorova (z pléna) podotkla, Ze sa to malo vyrieSit uz davno a dilom
06.08.2015 to malo vyvrcholit’ a mala sa podpisat zmluva.

P. Ing. Ecegiovad poznamenala, Ze ked’ nevedia zatial' o aki zmluvu péjde, nech to
daji do podmienok kolaudacie.

Starosta sa spytal, ¢i to ma riesit’ so Zahorovcami alebo s p. Horakom.

P. Mgr. Zdhorova (z pléna) uviedla, Ze s p. Horakom, ktory im to bude tlmocit.

Starosta poznamenal, ze do konca budiceho tyzdna, teda do 4.9.2015 im predlozi
zmluvu, a podmienka bude, ze stiahnu ten prejazd, nech nie je sti¢ast'ou stavebného, pretoze
inak by sa musela spravit d’alSia zmluva, pravdepodobne nidjomnéd zmluva, aby mohli
pouzivat obecny pozemok na prejazd, no ak by potom obec chcela stavat’ chodniky,
stavebnici by museli davat’ stihlas, aby sa to mohlo realizovat’. Preto odporuca spravit’ to
drobnou stavbou.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) uviedla, Ze v uzneseni z predoSlého zastupitel'stva im
splnili prejazd a precitala dané uznesenie: ,, Obecné zastupitelstvo obce BosSdca schvaluje
povolenie uzivania casti parcely ¢. 4037/38 v katastralnom uzemi BoSdca ako vjazd na
pozemok pre p. Dusana Zahoru a p. Mgr. Danielu Zahorovu za podmienky, ktoru urcila Obec
Bosdca pre vydanie stavebného povolenia. *

Starosta uviedol, ze tzn. za splnenia podmienky, potom to mdézeme povolit” drobnou
stavbou, ked’ze to dali na stavebné, pre p. Cechovii je smerodajna len zmluva o zdruzeni
finanénych prostriedkov, zmluva 0 zmluve buducej k tomu pozemku, ndjomna alebo predajna
zmluva.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) sa spytala, pre€o v zapisnici je napisané, ze parcela C.
4037/38 v katastralnom izemi Bosaca len zatravnia tvarnicami po dohode s obcou.

Starosta uviedol, Ze ¢i to zatravnia alebo ¢i tam dajua dlazbu, stane sa z toho spevnena
plocha. Ak to chcu spravit’ v ramci stavebného povolenia a nie je to ich pozemok, musia to
mat’ zmluvne oSetrené alebo to mozu spravit’ drobnou stavbou, ak to stiahnu zo stavebného
uradu a potom sa len splni podmienka o spolufinancovani sieti, za akych presne podmienok sa
to spravi, je na nich, aby sa dohodli. Dalej poznamenal, Ze zastupitel'stvo tito vec nema ani ¢o
riesit’, je to vec stavebného uradu.

P. Mizerak uviedol, ze ako sa ma k zalezitosti vyjadrit, ked k nej nema Ziadne

podklady.

10



P. Zahora (z pléna) uviedol, Ze na stavebnom urade bolo dané isté stanovisko, ktoré
vyslovil i p. Kochan ako hlavny kontrolor a poznamenal, Ze veri, Ze prokurator rozhodne v ich
prospech.

Starosta sa spytal, ako chce vysvetlit, ze ide stavat’ na cudzom pozemku, ktory nema
zazmluvneny, ked’Ze na stavebny urad dorucili list, Ze prejazd, ktory schvalilo zastupitel’stvo,
chct dat’ do stavebného povolenia.

P. Zahora (z pléna) poznamenal, Ze oni to nechceli dat’ do stavebného povolenia, p.
trva na tom, Ze tam maju byt’ trdvové tvarnice, aby ked’ obec bude robit’ chodniky, tvarnice sa
zoberu a spravi sa klasicky chodnik.

Starosta sa spytal, naco jej dorucovali ten prejazd, ked na stavebnej komisii jasne
povedal, Ze sa to spravi drobnou stavbou.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) uviedla, ze to bolo jednou z podmienok, ktora mali splnit,
ze do doby vyriesenia dobudovania ciest a chodnikov investor poziada obec o povolenie
uZzivania parcely pre prejazd.

Starosta poznamenal, Ze poziadali zastupitel'stvo, to prejazd povolilo a na zéklade toho
by im on vydal povolenie na drobnt stavbu a aZ to povolenie mali dorugit’ p. Cechovej. P.
Cechova o zalezitosti vie, ¢akala, Ze jej bude dorudena len drobna stavba a e jej bude
dorucend zmluva.

P. Mgr. Zahorova (z pléna) uviedla, ze 4.9.2015 sa o tom porozpravaju s p. Hordkom,
ked’Ze sa nemohol dostavit’ na zasadnutie OZ.

Starosta suhlasil, avSak povedal, Ze to nemusi byt az 4.9.2015 ale 1 skor, je to na
dohode. Uviedol, Ze ho mrzia tieto prietahy, ale st prvy, ktori tam idl stavat’ od stanovenia
takychto podmienok. Ak sa to nevyriesi, poslanci mo6Zu zvolat’ mimoriadne zasadnutie.

P. Ing. Ecegiovd poznamenala, Ze stavebné povolenie moze byt podpisané.

Starosta navrhol, aby so Zahorovcami bola uzavretd zmluva o tom, ze sa budu
spolupodiel'at’ na stavbe infraStruktiry v danej lokalite do ur¢it¢ho datumu, najneskor do
10.09.2015, ¢o sa tyka pravoplatnosti, sta¢i oslovit’ vSetkych susedov, aby sa vzdali
odvolania, a povolenie je pravoplatné okamzite.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 126/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca schvaluje podpisanie zmluvy medzi obcou Bosaca
a ziadatel'mi p. Mgr. Zahorovu a p. Zahorom o spolufinancovani vystavby chodnika, resp.
Ciastocného rozSirenia cesty a verejného osvetlenia v lokalite nad cintorinom, ktoré je
podmienkou vydania stavebného povolenia na stavbu ich domu.

P. Ing. Ecegiova uviedla, Ze by bolo potrebné v uzneseni schvalit’ i to, Ze odporucaju
starostovi podpisat’ im stavebné povolenie.

Starosta podotkol, Ze s tym nesthlasi a mysli si, ze také uznesenie by mohlo byt
zneuzité, v zmysle, ze mu niekto nieco prikazal.

P. Ing. Ecegiova sa vyjadrila, ze ona odporaca podpisat’ dané stavebné povolenie.

P. PaedDr. Bradac¢ a P. Mizerak uviedli, Ze nemo6zu k danej zalezitosti zaujat
stanovisko, ked’ze nemaju k dispozicii ziadne podklady.

P. Brezovdk (z pléna) sa spytal, kedy sa za¢ne robit’ chodnik smerom k bytovkam.
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Starosta poznamenal, ze dufa, ze ¢im skor, Cakdme eSte na stanovisko zo zivotného
prostredia, ked’ze je vedl'a vodny tok. Zo zivotného dali vyjadrenie podl'a § 19, no musi tam
byt este vyjadrenie podla d’alSieho § 27.

P. Brezovak (z pléna) sa informoval, ¢i obec nemé nejakého pravnika, ktory by vedel
Vv podobnych zalezitostiach poradit’.

Starosta uviedol, ze nema, ak by bolo naozaj potrebné, mohol by sa nejaky najat’, len
to stoji nemalé financie.

P. Kochan sa spytal, ako stoji verejna sut'az s p. Mrazovou na stavbu bytoviek.

Starosta uviedol, ze cakdme na stavebné povolenie, rieSia sa eSte nejaké veci s p.
Farkasom, ktory chce aby sa vybudovalo 50 novych parkovacich miest, ¢o nechdpe preco
abyty nad obecnym urad momentidlne stoja na tom, Zze regionalny urad verejného
zdravotnictva pozaduje, aby sa spravil nielen novy vchod ale i nové toalety, celé sa to musi
prerobit’, a to znamena, Ze treba znovu podat’. Verejna sut'az este neprebehla, i uznesenie o jej
prebehnuti do konca januara 2015 bolo podmienené tym, ze bude pravoplatné stavebné
povolenie, bez toho by neboli vo verejnej sutazi zahrnuté vsetky veci.

P. Kochan sa informoval, na ¢om stoji zberny dvor.

Starosta uviedol, Ze 2.9.2015 a8.9.2015 budt kolaudacné konania, jedno je na
prijazdova komunikaciu a oplotenie, druhé kvoli studni a odkanalizovaniu. Nasledne po
skolaudovani by sa spustila skiiSobna prevadzka za podmienky, ze to bude celé poistené.

P. Kochan sa spytal, ¢i tam nie su finan¢né problémy, aby sa nestalo to, ¢o so skolou.

Starosta uviedol, ze finan¢né problémy tam nie su, ¢o mu potvrdili i pri poslednej
navsteve ministerstva.

P. Ing. Kozic informoval poslancov OZ a starostu, ze pred kultGirnym domom stoji
modré auto bez znaciek, uz dlhsi Cas.

P. Janega uviedol, Ze by to malo byt’ p. Malca.

P. Bc. Mihala podotkol, Ze treba vyzvat’ majitel'a, ked’ ho do urcitej doby neodtiahne,
zavolat policiu.

BOD¢. 3
Sprava o hospoddreni Obce BoSdaca k 30.06.2015

P. Bc. Mihala ako predseda Komisie finan¢nej, socialnej a pre spravu obecného
majetku uviedol stanovisko komisie, kde komisia upozoriiuje na polozku prijmovej Casti -
Pohrebné vozidlo, kde v Casti ¢erpanie je suma 19705,28 EUR, co je pravdepodobne chyba v
pisani a tuto treba opravit. Komisia po prerokovani predmetnej spravy odporuca tito spravu
vziat’ na vedomie s pripomienkami.

P. Kochan poznamenal, Ze v sprave o hospodareni st polozky, ktoré bude potrebné
upravit vrozpocte na najblizSom zasadnuti OZ, ato polozka Tarifny plat, polozka
stravovanie, ktord sa navysila prijatim 8 zamestnancov z programu cez Urad prace, a tiez by
bolo potrebné navysit polozku a vytvorit’ tym rezervu pri polozke Zimné tdrzba. Dalej sa
informoval, ¢i v rozpoéte nie je zbyto¢na polozka Budovanie parku za KD.

Starosta uviedol, ze polozky budu upravené a polozka Budovanie parku za KD nie je
zbyto¢na, projekt sa bude realizovat’ eSte tento rok, uz bola podpisand zmluva so Slovenskou
agenturou zivotného prostredia, zacali sa robit’ uz i prvé terénne Upravy priestoru.

P. Kochan odporucil do d’al$ej spravy o hospodareni uviest’ i pohl'adavky a zavazky
obce.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0
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Uznesenie ¢. 127/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BoSica berie na vedomie spravu o hospodareni
k 30.06.2015 s pripomienkami tak, ako boli prednesené na zasadnuti obecného zastupitel'stva.

BOD ¢. 4
Uprava rozpoctu Obce BoSdaca na rok 2015

P. Bc. Mihala ako predseda Komisie finan¢nej, socialnej a pre spravu obecného
majetku uviedol stanovisko komisie, kde komisia opédtovne pozaduje, aby jej boli navrhy na
upravy rozpoctu zasielané v dostatocnom predstihu pred zasadnutim komisie, aby sa komisia
mohla s tymto ndvrhom podrobnejSie obozndmit’ a znovu upozoriuje, ze pri akomkol'vek
navrhu zmeny rozpoctu predlozit’ k takémuto navrhu i odévodnenie k jednotlivym polozkdm,
kde sa zmena navrhuje! Preto komisia odporti¢a obecnému zastupitel'stvu v tomto zneni prijat
uznesenie. Dalej komisia upozoriiuje na bod 18. Navrhu, podla ktorého sa navrhuje vytvorit
vydavkova polozku ,,Spoluticast’ — verejné osvetlenie” + 9 369,75 EUR, ale Uznesenim ¢.
71/2015 OZ bolo schvélené, ze spolutacast’ bude vo vyske 8.000 EUR. Z toho dovodu je
potrebné bud’ zmenit' uznesenie &. 71/2015 OZ, alebo Upravu rozpoétu. Komisia po
prerokovani navrhu odporuca OZ predmetny navrh schvalit’ s pripomienkami.

Starosta uviedol, Ze uctovnicka uz teraz vychadzala z toho, ze to bude zrozumitelné,
ked’Ze v minulosti sa davali len ¢&isla, nie je pre fiu problém polozky este viac vysvetlit. Co sa
tyka polozky Spolutcast’ — verejné osvetlenie, OZ sa tiou bude zaoberat’ v Bode €. 6.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti O zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 128/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca schval'uje tipravu rozpoc¢tu k 26.08.2015 tak, ako
bola predloZena na zasadnuti obecného zastupitel'stva a S pripomienkami Komisie financne;,
socialnej a pre spravu obecného majetku.

BOD¢E. 5
Schvdlenie Programu rozvoja Obce BoSdaca

Starosta uviedol, Ze Program rozvoja Obce Bosaca bol zverejneny predpisant dobu na
uradnej tabuli obce a spytal sa, ¢i su k nemu nejaké pripomienky.

P. Kochan uviedol, ze su v nom veci, ktoré pravdepodobne nebudu realizovatel'né, no
ide 0 dolezity dokument, ktory je potrebny kvoli roznym projektom, treba ho schvalit’.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 129/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce Bosaca schvaluje v zmysle ods. 5, § 8 Zakona ¢.
539/2008 Zb. o podpore regionalneho rozvoja Program rozvoja obce BoSaca na roky 2015-
2019.
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BOD . 6
Schvdlenie uznesenia pre projekt obnovy verejného osvetlenia v obci BoSdaca

Starosta uviedol, ze v tomto bode bude treba schvalit’ dve uznesenia, jedno oficialne,
ktoré pozaduju k ziadosti, ktord sa bude podavat’ a druhé sa bude tykat’ ¢iastky, ktoru budeme
platit’ maximalne.

P. Bc. Mihala ako predseda Komisie finan¢nej, socialnej a pre spravu obecného
majetku uviedol stanovisko komisie, kde komisia so znenim navrhnutého uznesenia sthlasi a
odpori¢a ho OZ schvalit. Zarovenn odporaca OZ prijat’ uznesenie, podla ktorého vyska
spolufinancovania projektu bude 5% z celkovych vydavkov projektu, maximalne vSak vo
vyske, ktord bola schvalend Uznesenim ¢. 71/2015 OZ, alebo podl'a schvalenej upravy tohto
uznesenia.

Starosta poznamenal, ze to bude podl'a schvélenej upravy rozpoctu. Naklady obce
budu este spocivat’ v nakladoch na verejné obstaravanie, a v nakladoch na firmu, ¢o robi
ziadost’, ktora ziada 800,- €. Malo by to byt na dve splatky, chcel by sa s nimi e$te dohodnut’
na urcitych veciach.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 130/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce Bosaca schval'uje:
a) predlozenie ZoNFP v ramci opatrenia 2.2. OP KaHR na realiziciu projektu ,,Obnova
verejného osvetlenia v obci BoSaca®,
b) zabezpecenie realizacie projektu v stlade s podmienkami poskytnutia pomoci,

c) zabezpeCenie finanénych prostriedkov na spolufinancovanie realizované¢ho projektu vo
vyske rozdielu celkovych vydavkov projektu a poskytnutého NFP v sulade s podmienkami
poskytnutia pomoci.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 131/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce Bosaca:
a) vySku spolufinancovania projektu vo vyske 5 % zcelkovych vydavkov projektu,
maximalne vSak vo vyske, ktord bola schvalena upravou rozpoctu k 26.08.2015 uznesenim ¢.
128/2015,
b) rusi uznesenie ¢. 71/2015 zo dna 08.06.2015,
c) schval'uje realizaciu projektu obnovy verejného osvetlenia v Obci Bosaca.

BOD¢. 7
Stanovisko hlavného kontrolora k zdavereénému uctu

Starosta uviedol, ze dané stanovisko dostala ako obec, tak 1 poslanci od p. Kochana uz
davnejsie v elektronickej forme, avSak vzhI'adom k situacii nebol zobrany na vedomie.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
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Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 132/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce Bosaca berie na vedomie stanovisko hlavného kontroléra
k Zavere¢nému Gétu obce Bosaca za rok 2014.

BOD¢. 8
Plan kontrolnej innosti hlavného kontrolora obce BoSdca na 2. polrok 2015

Starosta uviedol, ze pri tomto bode je situacia rovnaka, ako v predoslom.

P. Kochan uviedol, ze poslanci st s planom kontrolnej ¢innosti oboznameni, plan bol
zverejneny, takze vSetko je v poriadku a samozrejme poslanci mézu kontrolora kedykol'vek
podas roka vyzvat ku konkrétnej kontrole, je povinny ju vykonat. Co sa tyka doteraz
vykonanych kontrol, nezistil ziadnu zavaznu zavadu, ani v uctovnictve, ani v pokladni, ani vo
faktrach, ani v staznostiach, ani pri zdkone o poskytovani informacii. Drobné zavady
pracovnicky po upozorneni thned’ odstranili. Podrobnt spravu dostanti poslanci na d’alSom
zasadnuti OZ.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 133/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce BoSaca schvaluje Plan kontrolnej ¢innosti hlavného
kontrolora obce Bosaca na 2. polrok 2015.

BOD¢E. 9
Pripomienky poslancov OZ a starostu obce

P. Bc. Mihala uviedol, Ze ked’Ze nebol pritomni pri prerokovavani bodu €. 1, ato je
kontrola plnenia uloh a uzneseni OZ, chcel by informovat, Ze splnil jedno uznesenie, ktoré
mu ukladalo vybrat’ poplatky od stankarov poc¢as bosackych hodov.

Starosta informoval poslancov o tom, ze pri zbernom dvore bude potrebné zaplatit’
refundacnt faktaru v hodnote cca 50 000,- €, zhruba 20 000,- € je uz zaplatenych. Ostava,
aby sa zaplatilo aj nie¢o po kolaudécii, aby sme mali nejaku paku na stavitela. Aj tato ziadost’
je taka, ze obec dostane fakturu, posle ziadost’ na ministerstvo, ministerstvo posle peniaze
a obec ich posle stavitel'ovi. Posledna Ziadost’ o platbu sa vSak robi tak, ze najskor treba
uhradit’ faktiru, az potom obec dostane peniaze. Na finan¢nej komisii diskutovali 0 moznosti
vzatia kontokorent uveru, obec na to bude potrebovat priblizne 30 000,- €, Co bola
v minulosti prave vyska kontokorent tiveru. Spytal sa poslancov, ¢i budi suhlasit’ so zobranim
si takéhoto uveru a S tym, aby ako starosta zistil najlepSie ponuky od bank. Zmyslom tohto
uveru je, ze obec ho moze ale nemusi vycerpat, ked’ ho obec mala v minulosti z VUB banky,
kde boli najlepsie podmienky, nemusela obec platit’ za to, Ze banka drzala peniaze. Ide o to,
aby sa obec nedostala do problémov. V kapitadlovych vydavkoch je pripravenych zhruba
37 000,- € na spoluucast’, lenze toto je suma, kde musi obec zaplatit' vyssiu sumu, ako je
spolutcast’, hoci sa tato suma vrati.
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P. Bc. Mihala uviedol, Ze na komisii sa o danom navrhu diskutovalo, ide o to, aby
obec vedela preplatit’ peniaze, uver bude na preklenutie ur¢itétho obdobia, treba len
vyhodnotit’ najlepsiu ponuku.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 134/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce BoSaca schvaluje zrealizovanie vybavenia kontokorent
uveru pre obec Bosaca od bankového subjektu, ktory obci Bosaca predlozi najlepsiu ponuku,
pricom oslovené budu najmenej tri bankové subjekty.

Starosta navrhol diskusiu o odktpeni pozemkov pod straniami Stym, ze starosta by
oslovil T'udi. Bolo by potrebné potom vybavit’ Gver, pretoze odkupenie pozemkov bude stat’
viac financii.

P. Bc. Mihala uviedol, ze bude potrebné stanovisko hlavného kontroléra.

P. Kochan podotkol, zZe treba i vediet, o aké pozemkKy sa jedna, a v akej vymere budi
a podl’a toho.

Starosta poznamenal, ze by zatial' len jednal s 'ud’mi, zatial ma predbezny zaujem
predat’ svoje pozemky priblizne 50 % l'udi, s ¢im by sa uZ dalo pracovat. Mohla by sa
zrealizovat’ nova lokalita. Potrebujeme odkupit’ nejaké pozemky kvoli tomu, Ze niektori
Z tych, ¢o nechcu predat’, boli by ochotni to vymenit. Napr. ak ma pozemok na kraji, my by
sme mali odkiipeni pozemok v strede, meter za meter by sa pozemok vymenil. Od tych, ¢o
maji zaujem predat, to mame 1 pisomne, oslovili sme totiz vSetkych vlastnikov pozemkov
v danej lokalite. Bytovky by sa robili pri ihrisku, pozemky pod nimi by sa museli odkupit’. P.
Kunda stihlasi, je ochotni to predbezne i za tych 5 €/m2 predat’ s tym, ze ak obec vybuduje
cestu, posledny pozemok by mohol potom predat’ alebo by nejaky pozemok vymenil a zatial
by si nechal nejaky pozemok v strede. Tym padom by nas neblokoval vo vystavbe.Zarovei by
sa rieSila 11ind lokalita, bud pri tehelni. Ma sa k tomu vyjadrit’ p. Kvasnica z Krajského
stavebného uradu, ktory koordinuje izemno-planovacie dokumentacie v celom Kkraji a ma sa
vyjadrit, ¢i moézeme spravit len zmeny a doplnky k nasmu UPD, ¢o finan¢ne i asovo
vychadza najlepsie ale ak povie, ze UPD je staré a bude ho treba spravit’ nanovo, ¢o je dost’
finan¢ne i Casovo naro¢né.

P. Brezovak (z pléna) sa spytal, preco sa nemdze realizovat’ nejaka lokalita nad farou,
kde ma obec 26 arovy pozemok, potom tam ma pozemok p. Paucin a pani z Trencina, st tam
I inZinierske siete a nie st tam Ziadne problémy.

Starosta uviedol, ze je potrebné hladat’ inové lokality sucasne s lokalitou pod
stranami. Ak by nebol zaujem doriesit’ lokalitu pod stranami, ¢i uz by boli problémy
s odkiipenim pozemkov, alebo iné problémy, mozno by bolo dobré nechat lokalitu tak,
a snazit’ sa vyriesit’ iné lokality, kde by bola mozna vystavba.

P. Ing. Ecegiova suhlasila, vystavba pod stranami bola planované uz pred 40 rokmi,
treba riesit’ 1 iné lokality. Mozno by bolo dobré posunut’ tabulu obce az ku kaplnke.

P. Kochan poznamenal, Ze lokalita pri fare by bola schodnejsia.

| ostatni poslanci sa zhodli, Ze treba subezne riesit’ i d’alSie lokality.

Starosta poznamenal, Ze p. Paucin s predajom suhlasil, ale pani z Trencina nie.

P. Kochan podotkol, Ze pani z Tren¢ina mu ten pozemok kedysi ponukala k odpredaju.

Starosta podotkol, Ze v tom pripade sa s fiou skusi spojit’ a navrhnut’ jej to. Co sa tyka
lokality pod strafiami, tam by boli i bytovky a i rodinné domy, kym lokalita pri fare by riesila
len bytovky.
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Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 135/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce BosSaca:
a) schvaluje zrealizovanie zmien a doplnkov Kk existujicemu uzemnému planu obce alebo
zrealizovanie nového uzemného planu obce,
b) odporuca starostovi obce, aby zistil podmienky k zmene alebo prijatiu nového uzemného
planu obce a zabezpecil ponuky na zrealizovanie tychto aktivit.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 136/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce Bosaca odportca starostovi, aby pokial’ neddjde k dohode
medzi vlastnikmi v lokalite pod stranami a obcou BoSaca ohladom budicej vystavby,
nepokracoval vtomto projekte a venoval ¢as a finan¢né prostriedky obce realizacii novych
lokalit v katastri obce BoSaca a vo vlastnictve obce Bosaca.

P. Kusenda (z pléna) navrhol kupit’ chalupu od Kozackov, ktord je na predaj a na
predaj by mala byt i chalupa p. Juraka.

Starosta uviedol, ze je tam vel'a majitelov, a boli i naklady so zburanim stavieb.

Starosta poznamenal, Ze Mitsubishi je v servise, obci mé prist’ ale multikéra, navrhol
by teda predat’ Mitsubishi.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 137/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce Bosaca suhlasi s:
a) vyradenim motorového vozidla Mitsubishi L200 z majetku obce,
b) odpredajom daného motorového vozidla.

Starosta uviedol, Ze v ramci projektu sanacie ¢iernych skladok je potrebné vycistit
priestor smerom od nasho sadu k jazerskej zastavke v smere na ZabudiSovu. Treba to celé
vyrezat, oslovil firmy a podl'a jedna firma ponukla, ze to vycistia, odvezi, obec to nebude nic¢
stat’, len si firma odvezie vSetko drevo a pod. Spytal sa poslancov, ¢i s tym suhlasia.

Poslanci sa v diskusii zhodli, Ze ano.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 9 (z 9 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0
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Uznesenie ¢. 138/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce Bosaca suhlasi s vybranim firmy, ktord zrealizuje
vycCistenie priestoru, ktory je predmetom projektu sanacie Ciernych skladok, od drevnej hmoty
Vv obci BoSaca za podmienky, Ze firma to zrealizuje zdarma.

P. PaedDr. Bradiac¢ v mene kulturnej komisie a Vv mene obce BoSica podakoval
vSetkym, ktori sa spolupodielali na organizovani boSickych hodov, ¢i uz Divadelnému
siboru Rozmarin, Jednoty dochodcov Slovenska a d’al§im organizaciam, jednotlivcom
i poslancom.

Starosta tiez pod’akoval vsetkym T'ud’om, i tim, ktori si upratali pred svojimi domami
aprispeli ktomu, aby obec vyzerala pekne, podakoval i poslancom, menovite p.
Zamecnikovej, p. Ing. E¢égiovej a p. Imrichovej, ktoré stravili celti noc za barom na zabave.

P. Bc. Mihala pod’akoval itym, ktori pripravovali hody na ihrisku, varil sa gulas
a odohrali sa Sportové podujatia.

Starosta pozval vsetkych na Slavnosti pod rozhl'adiiou Héjnica, tento rok sa organizuju
pod zastitou Mikroregionu Bosacka dia 20.09.2015, nie je ziadna dotacia, takze budii mozno
skromnejSie. Tiez pozval vSetkych na podujatie Slovacka jaternica, ktoré sa uskuto¢ni
05.09.2015 na Biezove;j.

P. Ing. Ecegiova upozornila na spalovanie, ktoré sa odohrdva na malej strane
a uviedla, ze by bolo dobré vyhlasit’ relaciu v obecnom rozhlase, aby ob¢ania nespal’ovali
odpady.

Starosta uviedol, Ze je potrebné i zo strany poslancov upozornit’ ob¢anov na takéto
nelegalne sprévanie. Palenie odpadov je nelegéalne, hoci uz nie je zakaz zakladania ohiiov
kvoli vysokym teplotdm od hasicov, stale je to nepripustné z hl'adiska Zivotného prostredia.
Obcanom obec poskytuje i1 sluzbu zoStiepkovania, iodvazania odpadov, obCania maju
moznost’ triedit’.

P. Ing. Kozic podotkol, Ze ak niekto zavola hasicov, dotyény moze dostat’ mastnu
pokutu.

Starosta uviedol, Ze zasadnutie vtomto roku bude urcite pred 15.12.2015,kvoli
nalezitostiam, ktoré musi mat’ obec schvalené, v pripade potreby bude zvolané zasadnutie

I V inom termine. V novom roku musi byt zasadnutie na konci marca.

KedZe neboli Ziadne dalSie pripomienky, starosta podakoval zucastnenym za
pritomnost’ a nasledne zasadnutie obecného zastupitel'stva ukon¢il.

d.a.h.
Overovatelia

Zapisovatelka Starosta obce

Lydia Zadmec¢nikova
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