Zapisnica

7 riadneho zasadnutia Obecného zastupitel'stva obce Bo$dca, konaného dna 28.
februdra 2013 na Obecnom trade v BoSaci.

Pritomni: podfa prezenénej listiny
Overovatelia: PaedDr, Daniel Bradag, Be. Jozef Mihala
Zapisovatel'ka : Mgr. Martina Hulinkova

Zasadnutie obecného zastupitel'stva zahjil starosta obce Bosaca Mgr. Daniel Juragek,
ktory privital pritomnych a skonStatoval, Ze zasadnutie je uznasaniaschopné, ked’Zze sa ho
zadastnila nadpoloviéna vadiina poslancov. Starosta informoval poslancov, Ze zasadnutie sa
nahréva a informoval sa, &i este niekto z pritomnych nabrava zasadnutie OZ. '

Kedze k programu neboli vznesené pripomienky a pozmeiiovacie ndvrhy, starosta
obce dal hlasovat’ poslancom OZ za schvalenie programu OZ, ktory je v sulade s pozvankou
na zasadnutie.

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych)
proti 0 '
zdrzali sa 0

BOD ¢.1:

Kontrola plnenia tloh a uzneseni OZ zo zasadnutia OZ, konaného dna 17.
janudra 2013

Starosta sa informoval 6d poslancov, &i maja pripomiénky K zapisnici a k uzneseniam
z minulého zasadnutia OZ.

P. Dzurdk uviedol, e v zépisnici je na str. 8 uvedeny zly udaj, v kultarnom dome sa
neuskutodni vystava chovatelov, ale anduliek.
Dalej poznamenal, Ze pri poslednych hlasovaniach je uvedené, Ze za hlasovalo 8 z pritomnych
dsmich poslancov a pri zdrZali sa je uvedené me;no p. KaS3ovica.

P. KagSovic pri hlasovani za navrh uzneseni €.8/2013 a 9/2013 hlasoval za. V zapisnici
sa stala chyba pri kopirovani. '

BOD ¢.2: :
Prerokovanie a schvalenie Ziadosti FO a PO

A/
Ziadosti FO a PO o znizeni resp. odpusteni: poplatkov za miestne dane a komunalny
odpad

Ziadosti boli postipené na prerokovanie Komisii finanénej, socidlnej a pre spravu
obecného majetku.




B/
Ziadost’ p. Ivan Kozadek

Starosta pre¢ital poslancom Ziadost p. Kozédka o odképenie pozemku par. ¢
14938/19 v kat. uzemi obce BoSaca. Starosta uviedol, ¥e ide o mlynsky nahon.
Splnomocnenou osobou pre zrealizovanie odpredaja bude p. Majtisova. Starosta uviedol, Ze
p. Kozagek by cheel od zastupitel'stva predbeZny sthlas na odpredaj pozemku a nasledne by
dal vypracovat” geometricky pldn, znalecky posudok a kipnu zmluvu a odpredaj by sa
schvaloval aZ na d’alSom zastupitel’stve.

L. Ka$Sovic uviedol, Ze vietky mlynské ndhony by sa mali vysporiadat’ a preto sihlasi
s odpredajom.

Uznesenie ¢.10/2013

Obecné zastupitel'stvo obce Bogaca predbeine stihlasi s odpredajom pozemkov par.&.
14938/19 v katastrdlnom f{izemi obce BoS4ca p. Ivanovi Kozagkovi, bytom BoSaca 626 s tym,
ze Ziadatel’ dd vypracovat’ znalecky posudok, geometricky plan a kapnu zmluvu.,

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

e
LA O

.........................................

podpis starostu obce

C/
Pripomienka k navrhu rozpo&tu od ZS s MS

Starosta preéital poslancom pripomienku k nivrhu rozpoctu obce BoSica na rok 2013
od riaditel’ky ZS s MS v Bogaci. ZS§ s MS ¥iadala o navySenie rozpo¢tu. Starosta poznamenal,
Ze sa muselo prijat’ VZN o financovani §ké! a ¥kolskych zariadeni. Toto VZN zahffialo tri
polozky: Skolskl druZinu, jeddleti a materskt $kolku. V stdasnosti sa tam priclenilo aj
financovanie centier volného asu a naklady na opravu budovy. Podotkol, Ze centrd volného
¢asu by mali obce financovat’ z vlastnych rozpo&tov. Z8 s MS pozadovala navysit rozpodet
aspoit na hodnotu minuloro&ného rozpodtu. Starosta podotkol, Ze tato Ziadost bola zahrmuta
v nayrhu rozpodtu, ktory dostali poslanci s pozvankou na zastupitelstvo.

D/
Ziadost' Z§ s MS o navysenie rozpodtu

Starosta predital poslancom Ziadost ZS s MS o navySenie rozpoctu o 4000,- EUR,
kvoli odstraneniu havarijnej situdcie na streche telocvidne v Bogdci.
Starosta poznamenal, Ze komunikoval s riaditel’kou Skoly a dohodli sa, ze poZiadaju krajsky
trad o dotdciu. Podotkol, e pokial’ by tato #iadost nebola Uspesna, tak by sa tato Ziadost
0 navySenie rozpo&tu prerokovala na zasadnuti v marci.




E/
Oznimenie Rady Skoly pri ZS s MS

Starosta oboznamil poslancov so skondenim funk&ného obdobia Rady gkoly pri Z8
s MS I.V. Riznera v Bo§aci. Starosta poznamenal, Ze riaditel'ke bude odoslany oficidlny list,
aby sa vykonala vol'ba zdstupcov do novej rady $koly medzi pedagogickymi zamestnancami,
nepedagogickymi zamestnancami a vol'ba zdstupcu zo strany rodigoy.

F/
Ziadost Unia nevidiacich a slabozrakych Slovenska a Ziadost Svojpomocny klub
stomikov ILCO Trendin

Starosta pre€ital poslancom Ziadost’ 'Uhie nevidiacich a slabozrakych Slovenska
a Z1adost’ Svojpomocného klubu stomikov ILCO Trenéin o poskytnutie finanéného prispevku
na ¢innost’ z rozpoétu obce.

Ziadosti boli postiipené na prerokovanie Komisii finantnej, socidlnej a pre spravu obecného
majetku.

G/
Ziadosti o pridelenie najomného bytn

Starosta precital poslancom Ziadosti o pridelenie ndjomného bytu od p. Emilie
Smitkovej bytom Zemianske Podhradie a p. Jozefa Kyselicu bytom Bogdca.
Starosta uviedol, Ze Ziadosti budid zaradené do poradovnika a poznamenal, e do budtcnosti
ked’ dojde k uvolneniu najomnych bytov, by sa okrem zaradenia do poradovnika, mali brat
do Gvahy aj okolnosti, v akych Ziadatelia sa aeikﬁtne pripady by sa mali pri prideFovani
zohPadni’, |

P. Dzurdk sa informoval na situdciu ohladom vypovedania ndjomnej zmiuvy p.
II&ikove;.
Starosta precital poslancom odpoved p. li¢ikovej na list zo dita 15.10.2012. V liste uvadza, %e
ak neddjde kukondeniu zmluvy ajej vypovedaniu vlehote aspdsobom uvedenom
v obianskom zakonniku, predpokladd Ze najomny pomer trva.
Starosta uviedol, Ze sa na tito situdciu informoval a zmluva nemusi byt’ platne vypovedana,
preto¥e jej nebola prediZend, &o je nase pra’vd. Poznamenal, 7e celd situacia sa bude
natahovat’ a vzhladom k tomu, Ze sa schvélilo, Ze musi opustit’ byt, jej zmluva nebude
prediZzena. Uviedol, Ze je moZné, Ye nakoniec ddjde k jej delozovaniu a ak by takato situdcia
nastala, boli by prizvani aj poslanci zastupitel'stva. Podotkol, Ze je to neprijemné vec, ale ten
stav nie je mozné akceptovat’ donekone€na a prehliadky sa uskuto&nili niekol’kokrat a ni¢ sa
nezmenilo.
P. Kas§ovic uviedol, Ze im prisPabil, Ze im hmotne aj finanéne pomdZe, nech Fahdie zvlddnu
situdciu v ktorej si, poznamenal, Ze spoloénost’ je taka silnd ako sa dokaZe postarat’ o slabych
a podotkol, Ze 1m poskytol finanént C&iastku a vyslovil Puatost, Ze jej dcéra skondi
pravdepodobne v Ustave.




P. Zamednikovd uviedla, e by v Gstave pravdepodobne skonéila tak &i tak, pretoZe v takych
podmienkach akych Ziju sa neda %it. Poznamenala, Ze nav§tivila v ramci kontrol so starostom
ten byt viackrat. Podotkla, Ze jej ich je tieZ ito, ale ked’ sa niekomu pét krat povie to isté
a ona nie je schopné népravy, tak sa tato situdcia nedd donekoneéna tolerovat. Uviedla, Ze aj
ked Pudia nemajt tofko finan&nych mo¥nosti, poriadok a &istotu si vie kazdy udrZat.

P. Kaiovic uviedol, ¥e sthlasi s p. Zdmeénikovou a Ze tieZ navitivil byt v ramei kontroly
aneboli dodrzané podmienky ktoré im boli dané, hlavne na povale, o je zhladiska
bezpednosti nebezpedné.

P. Zdmeénikovd uviedla, ¥e je to nespravodlivé aj vodi ostatnym ndjomnikom, ktorf sit
schopni udrzat’ byty v poriadku. Devat’ rodin je schopnych udrZiavat' Cistotu au nej su
neustale problémy, & uZ je to hluk alebo smrad a v letnych mesiacoch sa okolo jej bytu ani
nedalo prejst. Podotkla, Ze kazdy vie, Ze aj chalani utekaji od nej kvoli tejto situdcii a p.
Ii&ikova si neuvedomuje, %e v takom pripade pride o financie a hevie z Coho si bude piatit. p.
Ti¢ikova potom najom.

P. KuiSovic poznamenal, e sa vyhaiaju takto obyvatelia a ni¢ sa neriesi ohladom bytove;
situdcie v obci. Obg&ania sa davaja do imaginarneho poradovnika a nerobi sa ni¢ preto, aby
Pudia v obci mohli ostat’.

Starosta uviedol, e nikoho nevyhéria a podotkol, Ze nikto z nds by nechcel Zit’ vedla takychto
susedov. Poznamenal, e keby sa trosku spravali kultivovane tato situacia by nenastala a ked’
niekto nema zdujem, tak ta¥ko mu pomdct. Pomdet’ moZno len tym, ktori o to stoja. Uviedol,
7e ti Pudia sa vyhanaju sami.

G/
Ziadosti organizicii pésobiacich v obei BoSaca

Starosta precital poslancom Ziadosti o poskytnutie finanéného prispevku zrozpoctu
obce pre organizicie posobiace vobci BoSaca. V Ziadostiach bolo uvedené naCo budd
prispevky pouZité. Vysky prispevkov v Ziadostiach boli nasledovné: Obecny Sportovy klub
Bosdca: 8000,- €, Dobrovolny hasi¢sky zbor Zabudifova: 2000,- €, Zakladna organizicia
chovatelov postovych holubov Bo3agka: 100,- €, Zakladna organizacia Slovenského zvizu
chovatelov Bogaca: 400,- €, Zakladné organizacia Jednoty dochodcov Slovenska: 300 - € a
Dobrovolny hasidsky zbor BoSdca — 10600,- €. Starosta poznamenal, e DHZ Bo8éca si
vysku prispevku odpracuje na réznych obecnych pracach. Dalej poznamenal, e prispevky st
zahrnuté v navrhu rozpoctu.

Uznesenie ¢.11/2013
Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca schvaluje vyélenenie finanéného prispevku

z rozpodtu obce Bofdca pre

a) Obecny Sportovy klub BoSica — 8000,- €

b) Dobrovelny hasi8sky zbor Zabudifova = 2000, €

¢) Zékladnt organizaciu chovatelov postovych holubov BoSacka — 100,- €

d) Zakladn( organizaciu Slovenského zvéazu chovatel'ov BoSaca — 400,- €

e) Zakladnl organizaciu Jednoty déchodcov Slovenska — 300 ,- €

f} Dobrovolny hasi¢sky zbor BoSaca ~ 10600,- €

4-




Hlasovanie:  za 7 (zo 7 pritomnych) proti 0 zdrZali sa 0

H/
Ziadost p- Nestak

P. Kua$Sovic informoval poslancov o vyriedenf sporu medzi p. Nestdkom a p.
Kochanom a p.Morongom. P. NeXtdk obvinil p.:Jozefa Moronga a p. DuSana Kochana za
prevzatie kvasu. Podotkol, Ze p. Kochan robil iba oféra a p. Morong sa vyjadril, Ze poskytol
finanénti pomoc p. Nedtakovi. Uviedol, Ze vzhl'adom k tomu, e nie Je v ziadosti uvedeny
Ziaden telefonicky kontakt, by sa mu mali vyjadrenia p. Moronga a p. Kochana zaslat
pisomne poStou. Podotkol, Ze je na p. Nestékovi, aky bude dalg{ postup.

CH/
Ziadost’ p. Sartoris, p. Morong, p. Juriga, p.Martak

Starosta precital poslancom Ziadost’ od p. Pavla Sarotrisa, Luka$a Moronga, Tomaga
Jurigu a Dominika Martaka, ktori pozadujit vysvetlenie problému vybudovania ciest (parcela
4037/16 a 4037/38) v lokalite nad cintorfnom. Ziadatelia po¥adovali vysvetlenie akc sa obec
stala majitelom tychto pozemkov a predo tieto cesty ete nevybudovala. V liste sa d’alej
uvadza, Ze pozemky kipili od p.'Chlebanu s prislubom, Ze vybuduje cesty s chodnikom aj
s verejnym osvetlenim, €o sa doteraz nestalo. V liste uvddzajt, e p. Chlebana im povedal, ¥e
mal dohodu s byvalym starostom p. Kochanom, ktortl viak kvéli zmene starostu nie je moZné
napinit’,

Starosta uviedol, Ze v lokalite nad cintorinom bol urobeny tzemny plan, lokalita bola
rozparcelovand a stalo sa to, Ze bolo prisl'ibené od p. Chlebanu, Ze sa tam vietko vybuduje.
V roku 2010 boli parcely pod cestami a chodnikom prevedené na obec za 1,- €. V zmluve nie
je napisané kto mé budovat cesty achodniky..Podla stavebného povolenia ma vietko
vybudovat’ p. Chlebana, bohuZial do dne¥ného’ diia nebolo ni& vybudované. Vyzval p.
Kochana, aby sa k danej situdcii vyjadril. i
P. Kochan (z pléna) uviedol, Ze treba zvolat’ rokovanie s p. Chlebanom, pretoze majitelia
pozemkov kupovali pozemky za cenu 19,- €/ m? a v cene ma byt zahrnuté aj vybudovanie
pristupovych ciest a inZinierskych sietl. Poznamenal, Ze p. Chlebana je povinny tieto cesty
vybudovat, pretoZe na neho je vydané stavebné povolenie.

P. Juriga (z pléna) uviedol, Ze p. Chlebana nema zdujem vybudovat’ tdto cestu a nemd zdujem
s majitel'mi pozemkov rokovat’

L. Kochan (z pléna) uviedol, Ze vkipno — predajnych zmluvich medzi p. Chlebanom
a majitelmi je uvedené, Ze sa vybuduji komunikicie a inZinierske siete.

Starosta poznamenal, Ze tieto komunikacie mali byt vybudované uZ pred dvoma rokmi
a podotkol, Ze nechape preo boli pozemky prevedené na obec, ked’ tam e$te infraftruktira
nebola vybudovana.




P. Juriga (= pléna) poznamenal, Ze podali trestné oznamenie a cheeli by spolupracovat’ so
starostom, aby sa tato situdcia vyriesila.

Starosta uviedol, e stthlasi a poznamenal, %e obec je v patovej situdcii, pretoZe majitelom je
obec a p. Chiebana predsa nemdZe stavat’ na obecnom pozemku.

P. Kochan (= pléna) poznamenal, Ze to nie je pravda a p. Chlebana je povinny na zaklade
kapnych zmhiv so stavitelmi vybudovat’ cestu.

Starosta podotkol, ¥e obec nema s p. Chlebanom uzavretQ Ziadnu zinluvu ha vybudovanie
komunikéci{. Poznamenal, ¥¢ sa spoji sp. Chlebanom a s vlastnikmi pozemkov kvoli
rokovaniam.

1
Ziadost’ p. Bradadovi

Starosta preéital poslancom.Ziadost’ p. Ludmily Bradadovej na uzatvorenie ndjomne]
zmluvy za pozemok par.8. 1257/17 nachadzajucu sa pod Castou ihriska OSK Bogaca.
V ¥iadosti sa uvadza, Ze pravoplatné sidne pojednévanie ohadom tohto pozemku sa skongilo
19.8.2010 a hoci bolo toto rozhodnutie dorucené na OclJ Bogaca a boli predloZené viastnicke
listy k tomuto pozemku, doteraz nebola uzatvorena najomnéd zmluva. Byvaly starosta p.
Kochan sa odvolal vo&i stdnemu rozhodnutiu ohladom platenia sidnych poplatkov na
Krajsky std v Trendine, preto sa Cakalo 2 apol roka na rozhodnutie, ktoré bolo vydané
18.2.2013. P. Bradagové vo svojej Ziadosti vyzvala Obec Bo§dca na uzatvorenie ndjomnej
zmluyy za uZivanie tohto pozemku avyplatenie ndjomného za 3 roky uzivania od
pravoplatného rozhodnutia siidu zo diia 19.8.2010.

Starosta uviedol, ¥e 18.2.2013 na OcU pri§lo z Krajského stidu v Trenéine uznesenie ktorym
sa rozhodlo, ¥e trovy za sGdne konania bude zna3at’ v plnej miere obec.

Starosta preéital poslancom uznesenie krajského sadu: A

Uznesenie okresného sidu vo vyroku o ndhradu trov konania meni tak, Ze odporca 1 (obec
Bogaca) je povinny zaplatit navrhovatefom (p. BradaCové. p. Kadlec, p. Kadlecova, p.
Statidkové) nahradu trov konania vo vyske 2769,71€ na et - JUDr. Jozef Kovagik, do troch
dni od pravoplataosti rozhodhutia. Vo vyroku o nahfadu irov konania Stitu uznesenie
okresného sidu potvrdzuje t.z zaplatit’ stidne trovy odporcovi 1 vo vySke 1 004,68,-€ na acet
sudu.

Starosta podotkol, Ze v pdvodnom rozhodnuti z okresného sidu mal trovy konania na ucet
advokata zaplatit’ aj p. Juréak, toto rozhodnutie viak krajsky sid zmenil. Starosta poznamenal,
e p. Juréak sa dostal do tohto sporu tym spdsobom, Ze mu bol zameneny pozemok a bol do
tohto sporu nepriamo zatiahnuty. Krajsky std zmenil rozhodnutie v tom bode, Ze okresny std
sa uzniesol, ¥e sumu za trovy ma platit’ aj p. Jurdak, krajsky sid rozhodol, Ze trovy bude
v plnej vyske platit’ obec BoSaca.

Starosta informoval poslancov, Ze si dal zisfovat’ u pravni¢ky moZnosti ako d’alej postupovat

vtomto pripade. Stanovisko danej pravni€ky predital poslancom. Toto stanovisko tvori
prilohu &.1 tejto zdpisnice.




Starosta uviedol, Ze ¢o sa tyka AOdeVCdHOSH bude zélezat’ aké stanovisko zaujme p.
Kochan. Podotkol, Ze len v pripade, %e bude jasne dokazané poruSenie pravomoci verejného
Cinitela mdZe obec vodi p. Kochanovi uspief’ na sude. Poznamenal, 7e jedna vec je to, %e sa
rozhodovalo na zdklade uznesenia zastupitel’stva ale podotkol, Ze toto ani nemalo do
zastupitel'stva byt navrhnuté, nakolko uZ vtedy sa jasne vedelo, Ze ti ludia sa hldsia k svojim
pozemkom a kona sa protizdkonne. Zastupitel'stvo, ak v tomto pripade rozhodlo, bude brat
vinu ako kolektivny organ aviak vykonnt moc ma starosta, takze vtom pripade bude
posudzovany ako jednotlivec. Poznamenal, Ze je jasné, ¥e sa konalo v zdujme obce, ale treba
konat’ v zaujme obce v stilade so zakonom. Starofsta uviedol, Ze obec by mala v tomto smere
konat’, pretoZe aj p. Brad4¢ na zastupitel'stve jasne deklaroval, e chee aby bolo doriesené, kto
ma niest’ zodpovednost’ a aby trovy boli hradené: tymi, ktorf zakon porusili. Podotkol, Ze ak
nebudeme konat’ my, tak budit v tomto pripade konat ob&ania a bol by to vysmech pre nds, ak
by sme dalej nejako nepostupovali. Poznamenal, ¥e je to neprijemna vec a nie je ztoho
celého nadSeny, ale kaZzdy musi niest’ za svoje konania zodpovednost.

P. Kusenda (z pléng) sa informoval ¢o bude s tymto pozemkom d’alej.

Starosta uviedol, Ze bude potreba uzavriet’ nijomnt zmluvu so vietkymi majitel'mi pozemku.
Poznamenal, Ze p. BradédZova v minulosti uviedla, Ze ak neddjde k nejakému vysporiadaniu zo
strany obce bude sa musiet’ za pozemok platit’ ndjomné. Geometrickym planom sa bude
musiet’ vyclenit’ ¢o komu patri.

Starosta podotkol, Ze sa treba vysporiadat’ aj s pozemLom nad 1hr1skom ktory bol zameneny
p. Juréakovi za detské ihrisko. Uviedol, ¥& v zmluve je uvedené, e ak p. Juréak pride
o pozemok nad ihriskom, obec musi vratit' pozemok, kde je detské ihrisko a obec, aj ked
nema Ziadne vlastnicke prdva spdsobila to, Ze p. Jurlak priiel o &ast’ pozemku. Starosta
poznamenal, Ze nedoSlo len k finanénej Skode, ale:vratili sme sa na zaéiatok celého problému
aminuli sme peniaze na trovy, ale aj za prdynika, ktorého mala obec.. Podotkol, Ze
zastupitel'stvo by malo prijat’ uznesenie, ktorého navrh predital poslancom: Obecné

zastupitel'stvo schvaluje:

a) zaplatenie nahrady trov konania vo V}’féke 2769,71 na udet JUDr. Jozef Kovadik
(advokat) a zaroveri zaplatenie trov konania vo vyske 1004,68 na (et studu.

b) poveruje starostu obee na vyméhanie tychto sim od byvalého starostu DuSana
Kochana ;

c) poveruje starostu obce k vypracovaniu ndjomnej zmluvy medzi obcou Bogica ap.
Bradagovou, p. Kadlecom, p. Kadlecovou a p. Staridkovou

d} poveruje starostu vyrieSenim majetkopréévnych sporov medzi obcou Bo§aca ap.
Janom Jur¢akom. '

L. Kas$ovic uviedol, Ze vymahanie sa m6Ze odsuhlasit’ aZz potom, ¢o bude preukdzany
trestny ¢in a Ze sa skutok stal,
Starosta uviedol; Ze postup hude taky, Ze obec dd zistovat; ¢i sa skutok stal alebo nestal
a obec pod4 podnet na preskimanie. '
P. Ka$§ovia navrhol zvolat’ v tejto veci jednanie s p. Kochanom, objasnit’ smlacm a ¢o sa tyka
poplatkov tie treba urdite vhradit, ked’Ze to je sidom prikdzané.
Starosta vyzval p. Kochana, aby objasnil situdciu, kedZe je pritomny na zasadnuti
zastupitel'stva.




P. Kochan (= pléna) uviedol, Y& mu je Sudné, Ze sa nevyjadruji k tejto téme posianci, ktori
boli v zastupitel'stve aj vminulych volebnych obdobiach aneuvedt ako doslo
k vysporiadaniu pozemkov ihriska Telovychovnej jednoty. Byvaly starosta uviedol, Ze konal
na zéklade navrhu p. Pavia MiSkovica - vysporiadat’ pozemky pod ihriskom TJ Bo§éca a dat’
ich pod majetok obce, pretoze tam bolo ,,x“ neznamych vlastnikov a umoziloval to vtedy
zékon o vysporiadani pozemkov. Uviedol, Ze pravnitka, ktora vykonévala vydrziavanie
pozemkov, mala zistit, ¢i sa tam nachadzaji zndmi vlastnici. Mala zabranit,, aby doslo
k vyvlastneniu pozemkov znamych majitelov. Uviedol, Ze ako starosta bol povereny konat’ na

’

zéklade poverenia obecného zastupitel’stva a navrhu p. Mickovica, ktory to vietko vybavoval.
Poznamenal, e obec na tom nestratila, ale ziskala, pretoZe tam je vy$e 1 ha pddy a nejake
poplatky o ktorych sa tu hovori si minimélne. Uviedol, Ze obec v prvom konani priznala
chybu abola ochotnd pozemky vymenit alebo uhradit’ finanént nahradu s &im majitelia
nestihlasili. Stdny spor rozhodol v prospech majitelov, pretoze boli zndmyini vlastnikmi.
Poznamenal, %e nevidi Ziadny dévod, aby bol zodpovedny za §kodu, pretoze konal na zéklade
uznesenia zastupitelstva v ktorom boli aj poslanci, ktori tu teraz sedia.

P. Dzurdfk uviedol, Ze bol poslancom v tom obdobi, ked’ sa to schvalovalo. Poznamenal, Ze sa
v pravnych kPugkéch nevyzna a veril tomu, Co sa Gitalo. Podotkol, Ze sa to odsthlasilo s tym,
aby sa futbal v obci udrZal a futbalisti mali kde hravat.

P. Ing. Frafio uviedol, Ze v tom bola urditd jesitnost, pretoZe im boli pontknuté lukrativne
pozemky ako nahrada azbytotne sa to vlieklo avSetko bolo v zapisnici a uviedol, Ze
poslancom bol aj p. PaedDr. Bradac.

P. PaedDr. Bradad _uviedol, #e bol poslancom aZ vtedy, ked’ uZ bol spachany frestny in
. apodotkol, Ze eite predtym ako to bolo vydrZané sa jeho rodicia resp. starf rodicia hlasili
k tomuto pozemku a Ziadali o uzavretie nijomnej zmluvy s TJ BoSéca a obcou BoSica.
Poznamenal, Ye byvaly starosta a byvalé zastupitel'stvo muselo velmi dobre vediet’ ¢o robi.

P. Ing Frario uviedol, Ze tak ako navrhol p. Ka§Sovic, treba si k tomu sadnit’ a preverit’ si to
a az potom podavat nejaké podnety na p. Kochana. Uviedol, Ze existuje prezumpcia neviny.
Starosta uviedol, e nikomu by sa nepadilo, keby ho pripravia o pozemky, ku ktorym sa hlasi
a eviduje ako svoje a ktoré zrazu nie st jeho. Vtom pripade sa mali vysporiadat’ len tie
pozemky, na ktorych boli naozaj neznami vlastnici. Podotkol, Ze bude na side, v akom
rozsahu sa trestny &in stal a uviedol, Ze zastupitelstvo sa moZze schadzat’ aj trikrat denne, ale
to nezisti. Uviedol, Ze preto navrhol toto uznesenie, aby sa zistilo 8o sa v skuto&nosti stalo a &i
bol spachany trestny &in.

P. Kochan (z pléna) uviedol, Ze starosta nechce zistovat’ stav, ale rovno vymahat’ stdne trovy.

Poznamenal, ¥e konal na zaklade poverenia obecného zastupitel'stva a konal vo verejnom
zaujme.

Starosta uviedol, ¥e to bude mat’ na starosti sid, aby to preveril a Ze nechce hned’ vymahat
stidne trovy.

P.PaedDr. Braddd uviedol, Ze si treba nastudovat, o ide vyvlastnit’ vo verejnom zdujme, aké
stavby = dialnice, ¥eleznice a nie pozemky pod Sportoviské a navySe, kde st znami viastnici.
Starosta uviedol, ¥e treba k tejto situdcii zaujat’ jasné stanovisko, pretoze obCania sa budl
pytat, ako sa d’alej postupuje a nie tu riedit’ nejaké svoje osobné zaujmy. Podotkol, Ze ked’
teraz zastupitel'stvo schvali, Ze je vo verejnom zaujme ukradnit’ slivovicu Mirovi z pélenice,
lebo obec organizuje nejaku akciu, tak sa ako starosta ma postavit’ a ist’ ju vziat’? Treba si
uvedomif o je vo verejnom zdujme a za obec kon4 a vykonny organ a Statutdr je starosta.
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P. Brezovdk (z pléna) uviedol, Ze nevie predo by mal byt p. Kochan obvineny, pretoZe on
nemoZe konat’ bez stihlasu zastupitel'stva a aj poslanci, ktori tu sedeli st vinni.

Starosta uviedol, Ze to je pravda, ale ked sa poslancom nie¢o navrhne a ked’ on vedel o tom,
Ze 1l Tudia sa ktym pozemkom hlasia, nemal tento névrh ani davat do zastupitel'stva na
hlasovanie a poznamenal, Ze zastupitel'stvo bude brat’ zodpovednost’ ako kolektivny organ.

P. Wittkay (z pléna) uviedol z vlastne] skusenosti, Ze pokial’ sa tyka vydrZovania pddy, pokial
niekto uziva pddu desat rokov md pravo to rieit, ale pokial’ sa najdu vlastnici, musia sa
k tomu vyjadrit. Podotkol, Ze vlastni pozemok v obci Hybe, kde na kisku je postaveny roh
domu a vSetko ¢o majitel’ domu chcel uskuto&nit’ (kipa, prenechanie), tak najskér musel
poZiadat’ o sthlas a vyjadrenie. Poznamenal, Ze z: VOJenskeho hl'adiska je zodpovedny velitel’,
v tomto pripade starosta.

Starosta uviedol, Ze sa znenie uznesenia zmeni a bude sa skimat, ¢i zastupitelstvo ako
kolektivny orgdn tiez nesie zodpovednost’,

P.Ing Fraio ap. Be. Mihala navrhli rozdelit’ uznesenie na Styri asti a zmenit’ text
tretej Casti na zistenie mieri zavinenia porusenia zalxonov 7o strany starostu a zastupitel'stva.
Starosta dal hlasovat’ za ndvrhy uzneseni.

Uznesenie ¢.12/2013 _

Obecné zastupitel'stvo obce BoSdca schyaluje zaplatenie ndhrady trov konania vo
vySke 2 769,71, € na et JUDr. Jozefovi Kovacikovi a zaplatenie trov konania vo vyske
1 004,68 - € na et sudu.

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

...........................................

odpis starostu obce

Uznesenie ¢.13/2013

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca poveruje starostu obce na zistenie porusenia
zakonov zo strany obecného zastupitelstva a;starostu obce, ktoré schvalilo vydrzanie
pozemkov p. Bradagovej, p. Kadlecovi, p. Staiiakovej a p. Kadlecovej a nasledne po zisteni
vysledku, vymahanie tejto Skody od zodpovednych.

Hlasovanie: za 5 (zo 7 pritomnych) proti 0 * zdr¥ali sa 2 (p.Ing.Frafio, p.Ka§$ovic)

...........................................

phdpis starostu obce




Uznesenie ¢.14/2013

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca poveruje starostu obce k vypracovaniu najomnej
zmluvy medzi obcou Bos§éca a p. Cudmilou Bradaovou, p. Zdenkom Kadlecom, p. Zuzanou
Statidkovou a p. Emiliou Kadlecovou.

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych) proti O zdrzali sa 0
B etbeirroenoe. o= A
podpis starostu obee
Uznesenie €.15/2013

Obecné zastupitelstvo obce BoSaca poveruje starostu obce vyrieSenim
majetkopravnych sporov medzi obcou Bo§éaca a p. Jur¢akom a p. Bradaovou, p. Kadlecom,
p. Statidkovou a p. Kadlecovou.

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych) - proti 0 zdrzali sa O

-------------------------------------------

podpis starostu obce

BOD ¢.3
YoP’ba hlavného kontroidra obce BoSdca

Starosta precital poslancom zédpisnicu z otvarania obalok kandidatov na hl. kontroléra.
Zapisnica z otvarania obalok je prilohou ¢.2 tejto zapisnice.
Starosta uviedol, Ze si zistoval, &i je moZzné pripustit’ k volbe aj kandidata, ktory nedoloZil
vietky potrebné doklady do stanoveného terminu. Podotkol, Ze to nie je moZné a ztoho
dovodu Ing. Synakové nebude zaradena do vol'by hl. kontroldra ako kandidat.

Uznesenie €.16/2013
Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca schvaluje:
a) kandidatov p. DuSana Kochana a p. Ing. Gabrielu ECegiovli ako kandidatov na vol'bu
hlavného kontroléra obce Boséca,
b) nezaradenie p. Ing. Michaely Synakovej ako kandidata ha vol'bu hlavného kontroldora
obce Bo3aca zdovodu nekompletnosti prihlasky do volieb — nedodany doklad
o vzdelani.

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

...........................................

podpis starostu obce
Starosta uviedol, Ze je potrebné prijat’ uznesenie, v ktorom sa ur¢i spdsob hlasovania
hl. kontroléra. Starosta precital navrh uznesenia,
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P. Ka¥sovic uviedol, Ze nestthiasi s tym, aby sa poslanci nemohli zdrzat’ hlasovania.

Uznesenie £.17/2013
Obecné =zastupitel'stvo obce BoSaca schvaluje takyto spdsob volby hiavného
kontrolora obee Bosaca:
a) hlasuje sa zdvihnutim ruky za zvoleného kandidata,
b) kazdy poslanec hiasuje za alebo sa méZe zdrZat” hlasovania,
¢) kazdy poslanec méZe hlasovat’ v prvom kole volieb len za jedného z kandiditov
a v druhom kole tiez len za jedného z kandidatov. To neznamena, ¥e musia hlasovat
v kazdom kole za toho istého kandidata.

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

N -/
U Qe

...........................................

odpis starostu obce
Starosta dal slovo, kandidatom na vol'bu hl. kontrolora.

P. Kochan (kandiddt na_funkeiu hl. kontroldra) uviedol, ¥e komisia dostala jeho
prihlasku so vSetkymi pozadovanymi dokumentmi. DIhé roky vykonaval verejnt funkciu ako
starosta na urade. Predtym pracoval na polnohospodarskom druistve ako kontrolér.
Poznamenal, %e povinnosti hl. kontroléra uklad4 Zékon o obecnom zriadeni, kde je napisané
vietko, ¢o ma hlavny kontrolér vykonavat. Hlavné je, aby spolupracoval s obecnym
zastupitel'stvom, aby nedostatky zistené kontrolou boli prejednané so starostom obce a najmi
obecnym zastupitel’stvom, aby sa predchddzalo tomu, Ze sem pride nejakd vyssia kontrola,
ktora zisti nedostatky, ktoré hi. kontrolér nezistil, neuviedol alebo nevedel. Podotkol, Ze hi.
kontrolér kontroluje vzmysle zakona obec, ptispevkové organizacie, predkladd spravy
obecnému zastupitelstvu, dohliada nad dodriiavan;_im zédkona o €tovnictve, majetku obci, aby
hospodarenie bolo efektivne,

P. Ing. Edegiovd (kandiddl na funkciu hlL: kontroldra) uviedla, Ze p. Kochan povedal
vSetko dolezité. Poznamenala, ze vyStudovala {f}fsokﬁ $kolu v Ziline, neskdr si doplnila
pedagogické Stidium. Po materskej dovolenke nastipila do zamestnania v §kolstve. V roku
2011 absolvovala kurz jednoduchého tidtovnictva a v stasnosti pracuje ako SZCO v oblasti
barterového obchodu. Do  vyberového konania sa prihldsila z dovodu, Ze Zije v Bo$aci
a chee, aby tato obec napredovala. Hlavnou funkciou kontroléra je kontrola hospodarenia
s majetkom obce, ako hospodari starosta a obecné zastupitel'stvo. Poznamenala, ze uZz bolo
spomenuté do vietko hlavny kontrolér vykondva, ale dblezité je, aby tlito ¢innost’ vykondval
nestranne a dozeral na to, aby majetok a financie boli spravované efektivne.

Starosta sa spytal poslancov, €i majl otdzky na kandidatov.

P. Be. Mihala uviedol, Ze podla §18 hlavny kontrolér nesmie vykonavat’ bez suhlasu
obecného zastupitel'stva podnikatel'sk( &innost’ a spytal sa kandidatov, ¢i by boli ochotni
vzdat’ sa podnikateP’skej &innosti, ak by boli zvoleni za hl. kontroléra obce BoSaca a obecné
zastupitel'stvo by nedalo suhlas na podnikatel’ski ¢innost.
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P. Kochan (kandiddt na fimkciu hl, kontroldra) uviedol, Ze kazdy ¢lovek sa musi nejako Zivit,
t.z. je mojou vecou ¢i podnikam alebo som nejako inak zamestnany a pokial’ by zastupitel'stvo
neodstihlasilo, e hl. kontroldér nebude moct vykonavat’ podnikatelsk( Cinnost, tak bohuzial
nebude Ziadna volba.

P. Ing. Edegiovd (kandiddt na_funkciu hl. _kontroldra) uviedla, Ze momentalne v dne¥nej
dome, kto m4 trvaly pracovny pomer je §fastny ¢lovek a ostatni sa musia Fivit’ tak ako vedia.
Poznamenala, Ze si tieZ ako p. Kochan nevie predstavit, Ze by sa podnikatelskej éinnosti
vzdala,

P. Pc. Mihala navrhol, aby sa schvdlilo vykonavanie podnikatel'skej Einnosti hl. kontroléra
este pred vol'bou.

Starosta dal hlasovat’ za navrh, aby hl. kontrolér mohol vykondvat’ podnikatel'ski &innost’.

Uznesenie ¢.18/2013

Obecné zastupitel'stvo obce Bo§aca suhlasi, aby hlavny kontrolér obce BoSéca, ktory
bude zvoleny vo volbach, podnikal alebo vykonaval inu z&robkovu &innost, bol &lenom
riadiacich, kontrolnych alebo dozornych organov pravnickych osdb, ktoré vykonadvajl
podnikatelski ¢innost’.

t

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych}) proti 0 zdrzalisa 0

e

dpis starostu obce

P. KasSovic sa informoval, & nie je moZné vyhlasit’ referendum ohFadom tejto volby,
pretoze je to jedno z najddlezitejSich hlasovani.
Starosta uviedol, Ze referendum nie je mozZné.
P. Dzurdk uviedol, Ze hl. kontroldr je kontrolovany eSte nejakym inym organom.
Starosta uviedol, Ze kontroldr je kontrolovany len zastupitel'stvom, iné orgény ho kontrolujii
len na zaklade podnetu.
P. Ing. Elegiova (kandiddt na funkciu hl. kontroldra) uviedla, Ze hlavny kontrolér sa
podpisuje pod kazdy dokument arobi to podla najlepsicho svedomia anesie si za to
zodpovednost. Dolezité je, aby kontrolér vykonaval tuto funkciu nestranne a kontrola musi
byt pedantna, aby sa mohlo povedaf’ Ze sa hospodari kvalitne a efektivne.
P.Ing. Frafio uviedol, Ze sa nemajti riesit’ veci, ktoré si dané Zakonom o obecnom zriadeni,
kde je uvedené aj to, akym spdsobom tato funkcia zanika.,

Starosta sa vyjadril k volbe hl. kontroléra, pretoZe to povazuje za svoju povinnost’, Ide
najmé o kandidattru zo strany p. Kochana. Tak ako, sa spominalo, Ze kontrolér nie je
kontrolovatel’ny, preto je velmi taZké ho nejako usmernit’ a tato funkecia je velmi déleZita.
Uviedol, Ze posledné dva roky, boli pre neho vel'mi namahajice a komplikované a dost
neprijemné z hfadiska toho, Ze mu boli hadzané polend pod nohy. Podotkol, Ze p. Kochan na
neho zatto€il na prvom zasadnuti finanénej komisie ako na starostu obce, Ze sa porusil zdkon
tym, Ze sa odpredal pozemok bez toho, aby sa postupovalo podla cennika. O mesiac prisiel
podnet z prokurathry, na preSetrenie odpredaja tohto pozemku, tento podnet bol postipeny
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kriminalnej policii. Bolo skonStatované, Ze nedoslo k Ziadnemu protizakonnému konaniu
a nasledne prokurator tento cennik vratil, s tym, Ze sa mé uznesenie kedy bol cennik prijaty
zrugit, ked’ze to bolo protizékonné. Cennik bol prijaty v roku 2009, podpisoval ho teda aj
sam p. Kochan v tej dobe uZ po cca 18 rokoch vo funkcii starostu, o starosta povazoval za
velké zlyhanie a porufenie zakona. Podotkol, ie v minulosti boli podané anonymy, kde
predtym na finanénej komisii mu bolo vy‘q’rkané,? 7e ako starosta obce podpisuje zmluvy bez
sthlasu obecného zastupitelstva, ¢o bolo tiez preskimané prokurdtorom a Najvy3sim
kontrolnym tradom SR abolo skondtatované, e nedodlo k poruSeniu zikona, pretoZe
vietkym zmluvam predchadzalo verejné obstardvanie. Poznamenal, Ze musi poukazat na
skuto&nost, ¥e v rokoch 2009 a 2010, kedy starostom bol p. Kochan zépisnice neobsahujl
napr. schvalenie zmluvy s firmou F-MARKETING, na kipu pozemkov za 1€, kde
v sidasnosti vznikaju problémy, kto vybuduje prijazdovﬂ cestu k domom nad cintorinom.
Tym padom bol prevod majetku na obec za jedno euro nevyhodny a vznikaji ndklady na
vybudovanie cesty a tym, Ze to nebolo schvalené zastupitel'stvom je to protizdkonné konanie.
Podotkol, e to bolo po 18 rokoch vo funkeii starostu. Uviedol, ze to, Ze boli vydrzané
pozemky uZ nema zmysel rie§it’. Poukdazal tu v§a}< na poskodenie dobrého mena obce Bosaca
a ¥e sa na$trbili vztahy medzi obCanom a ObCOl;l. Uviedol, Ze je prijemné teraz pocuvat’ p.
Kochana, ako budeme spolupracovat’ a aky sme kamarati, ked’ par mesiacov dozadu mu bolo
z jeho st povedané, Ze keby on je hlavnym kontrolérom nikdy by jeho kontrolou nepresiel.
Podotkol, #e pred par ditami, bola hl. kontrolorka na finandnej komisii pomaly zatracovana
a chee vedief &i spravanie p. Kochana bolo falo$né, alebo bol podas tych par mesiacov
osvieteny. Poznamenal, 7 priniesol zapisnice z rokov 2009 a 2010, zakladale, ktoré obsahuju
vietky zapisnice z prokuratiry a NKU, aby to hevyznelo, ¢ ide niekoho ohovarat’ a Ze si
nieto vymy3ila. Uviedol, Ze ktokolPvek ma zdujem, moze si ich vziat a sam si to overit, je to
zaujimava ,,story“. Poznamenal, Ze vSetky podnety boli anonymy, ale ak nie¢o poCujete
a vzapiti si to preditate napr. v novinach a nie je pod tym nikto napisany, tak vam je jasné kto
to pisal. Poznamenal, Ze ked tie anonymy Cital, tak sa Gasto krat nad tym iba pousmial.
Uviedol, %e v decembri bol predvolany na policiu, kde bol podany anonym, ktory obsahoval
kopie spravy hl. kontrolorky. Tieto spravy mali k dispozicii len poslanci, hl. kontroldrka
a OcU, nikto iny. Uviedol, Ze sa ¢uduje tomu, Z¢ p. Kochan chee ist’ do tejto funkcie, pretoze
ob&ania vo svojej volbe dali jasne najavo, ¢i }io tu cheu alebo nie, &i sa na neho bude p.
Kochan hnevat’ alebo nie. Poznamenal, Ze sa urobilo aj vel'a dobrych veci, bohuzial’ boli tam
preilapy, ktoré sa nedaju prehliadnut’ a teraz nas dobiehaji amy to musime rie§it, tak ako
sme napr. celd jesefl rieili, Ze sme tu mali NKU a prokuratiru. Podotkol, Ze neveri p.
Kochanovi, e to mysli dobre. Preto vyzval poslancov, aby rozhodli, ¢i obCania by cheeli
takéhoto kandidata ako hi. kontroléra, s ktorym nam moZno vo findle hrozi, Ze sa snim
tm%mewdﬁUWMNjemMmmsﬁikmd@Mﬁommnnmmwﬁamﬂmnwﬁﬂm$a
aby ich a ob&anov obozndmil aj s touto skutotriostou a je pripraveny obozndmit’ s tym celu
obec. Pretoe, ak to ma pokradovat’ tak ako posledné dva roky, tak to nebude o tom, ze obec
ma napredovat. Vyzval poslancov, aby volili podl'a svojho najlepSieho svedomia a uviedol,
e kamaratstva by mali ist v tomto pripade bokom a mali by sme sa posuniit’ d’alej v tom
smere, 7¢ by mal tito funkciu vykondvat novy glovek, nezataZeny a nezainteresovany, aby
nedochadzalo k d’aléim abomysim vojndm a hidkam. Uviedol, Ze toto je jeho nazor a je len
na poslancoch ako rozhodnt.
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P.Ing. Fraiio uviedol, Ze prihovor pokladd za neopravneny zpohladu Zakona
0 obecnom zriadeni, pretoZe ovplyviujete volbu poslancov. Zakon o obecnom zriadeni jasne
hovori, kedy vykon funkcie hl. kontroléra zanikd. To &o starosta povedal, povazuje za
ovplyviiovanie a za protizikonné. Vyzval starostu, aby mu povedal v ktorom paragrafe sa
hovori, Ze méZe pred volbou hl. kontroléra ovplyviiovat volbu.
Starosta chcel vediet od p. Ing. Frafia, ktory paragraf mu to v zdkone zakazuje. Podotkol, ze
p. Frafio argumentuje zidkonom, ktory neexistuje.
L. Ing. Frajio cheel vediet, kde je v zakone dovolend, vyjadrit’ svoj nazor pred volbou hl.
kontrolora.
Starosta uviedol, Ze je to bod ako kaZdy iny pri rokovani zastupitelstva a uviedol, Ze kto iny
by sa mal vyjadrit’ ak nie starosta. Uviedol, e je na poslancoch koho budi volit’, ale jeho
pravom je sa vyjadrit’ k tejto otdzke a v Zakone o obecnom zriadeni sa hovori, Ze ma hajit’
zaujmy obce a on ich v tomto momente haji a uviedol, e by sa vyjadril rovnako, aj keby tu
sedel ako ob&an Bo$ace a nie ako starosta.

P. Brezovdk (z pléna) povedal p. Ing. Frafiovi, e nem4 (todit na starostu, uZ mu to raz
vytkol, Ze mu hddze polienka pod nohy.
P. Ing. Irajio uviedol, Ze on mu nema o vytykat.
P. Brezovdk (z pléna) uviedol, Ze mu to hovori ako ob&an, ktory ho volil a povedal mu, Ze
druhy krat ho uZ volit’ nebude, ked” bude mat’ takyto nazor. Uviedol, Ze starosta sa slobodne
vyjadril, tak ako sa méZe kaZdy vyjadrit’ a Ziadny zakon mu nezakazuje, aby sa vyjadril.
P. Ing Irario uviedol, Ze keby sa to tykalo p. Brezovaka hovoril by inak.
L. Wittkay (z pléna) wiviedol, Ze sa vyjadri ako oban. 450 pravoplatnych hlasov volidov, je
jasné vyjadrenie kam by sa mal byvaly starosta odobrat. Podl’a neho je vrcholom drzosti
a vrcholom odvahy dat’ si Ziadost na tito funkciu. Cheel vedief &o chee p. Kochan
kontrolovat’, &i chce kontrolovat ,bordel* ktory tu zanechal, alebo je to len namierené proti
terajSiemu starostovi, pretoZe toto politikarenie Je namierené vodi starostovi. Poznamenal, e
p. Kochan si mdze byt do iste] miery isty, ¥e tito funkciu dostane, pretoze ma l'udi
v zastupitel'stve, ktori dostant pokyny ako maju volit, Vyzval poslancov, aj ked’ niektori na
zastupitel'stvich mi&ite teraz by ste mali zvazit, &i budete volit podFa svojho svedomia alebo
podla prikazov.
P Kochan (kandiddat na funkciu hi. kontroléra) uviedol, Ze niektori ob&ania tu zatracuju
druhych ob&anov a nevie o ma spoloéné vol'ba kontroléra s volbou starostu.
P. Wittkay (z pléna) uviedol, Y& ma spolodné to, e ludia Jjasne ukazali, Ze p. Kochana vo
verejnych funkcidch nechei.
P. Cacikovd (z pléna) sa spytala p. Kochana, & ma tak &isté svedomie, ¥e za jeho funkcie
starostu bolo vietko v poriadku.
P. Kochan (kandiddt na funkciu hl. kontroléra) uviedol, ze ma &isté svedomie a kto robi, robi
aj chyby a podotkol, Ze vie, Ze starosta dnes obchddzal poslancov.
Starosta uviedol, Ze je to pravda a %e s nimi diskutoval aj o inych veciach.
P. Kochan (kandiddt na funkeiv hi. kontroldra) poznamenal, Ze moZno pods Zalobu na volbu
hlavného kontroldra, pretoZe to nie je korektnd,
Starosta uviedol, Ze méZe a bude len r4d.
L. PaedDr. Braddd uviedol, ze komunélna politika sa nerobi podla toho kto je z akej strany.
To platilo aj v Bog4ci, ale posledné dva roky nie. To, Ze sa tym riadia ob&ania bol aj vysledok
volieb, kde na jednej strane kandidati zo SMERU ziskali z deviatich kresiel Sest a na druhej
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strane kandidat na starostu za stranu SMER neuspel. Tu je vidiet, Ze obdania sa neriadia tym
z akej strany pochadza kandidat. 7ialbohu na zastupitel'stve je to za posledné dva roky uplne
inak asami obdania otom vedia, ked’ chodia na zastupitelstva a tyvrdia, ako sme to pred
chviFou po&uli, Ze niektori poslanci hadZu starostovi polena pod nohy. Poznamenal, Ze vidiet’
to je napr. aj ztoho, Ze poslancom je uZ tretie volebné obdobie a vie ako sa predtym rieSili
napr. zasadnutia zastupitel'stva. Takéto zasadnutie niekedy trvalo max. jeden a pol hodiny,
s tym, Ze ti poslanci, ktori maji teraz _x“ pripomienok k zapisnici predtym nemali ani jednu
a prvy bod rokovania- kontrola plnenia tloh sa vyriesil Smahom ruky. Dva posledné roky sa
to zmenilo a niekedy sa stiva, Ze zapisnica z predchadzajuceho zasadnutia sa riesi jeden a pol
hodiny, aZ st ob&ania znechuteni a odidu. Uviedol, ¥e Zabomy§ie vojny sem nepatria a takisto
si mysli, Ze kazdy mé svoje vedomie a svedomie abude hlasovat vidy tak, aby to bolo

I3

v prospech obce, nie na zéklade nejakého stranickeho rozhodnutia. Dalej mal otdzku na p.
Kochana, kde uviedol, e bola tu diskusia o jeho' pochybeniach ako starostu a cheel vediet’ Ci
je schopny si naStudovat vsetky zdkony, aby ako hl. kontrolor fungoval bez nejakych
prestapov.

P. Kochan (kandiddt na funkeiu hl. kontroldra) uviedol, Ze ano a nestranne.

Starosta sa spytal pritomnych, & nemaju d’alsie otazky a pristipil k vol'be hl. kontrolora.

1. KOLO HLASOVANIA

- zap. Kochana hlasovali 2 poslanci: p. Dzurék, p. Ing, Fraiio

- zap. Ing. Edegiovii hlasovali dvaja poslanci: p. PaedDr. Bradag, p. Zamecnikova
- hlasovania sa pri oboch kandidatoch zdriali:;p. Figura, p. Ka¥Sovic, p. Bc. Mihala,

Ked¥e v prvom kole volieb neziskal ani jeden 7z kandidatov nadpolovi¢nit vdc3inu hlasov
vietkych poslancov, pristipilo sa k druhému kolu volieb, do ktorého postipili p. Kochan a p.
Ing. Ecegiova.

2. KOLO HLASOVANIA .

- zap. Kochana hlasovali 2 poslanci: p. Dzurék, p. Ing. Fraito

- zap. Ing. ESegiovii hlasovali dvaja poslanci; p. PaedDr. Bradag, p. Zametnikova
_ hlasovania sa pri oboch kandidatoch zdrZali: p. Figura, p. KasSovic, p. Be. Mihala,

Kedse v druhom kole hlasovania, neziskal ani jeden z kandidatov va€sinu hlasov, pristipilo
sa k tretiemu kolu — Zrebu. f
7:a osobu, ktord vykona Zrebovanie bol urleny z istupca starostu p. PaedDr. Bradal.

P PaedDr. Braddid vyZireboval v trerom Jole volieb p. Kochana. Hlavnym
kontrolorom obce Bo§dca sa stal p. DuSan Kochan.

Starosta pre spravnost volby vytiahol a] druhy listok, kde bolo uvedentc meno p. Ing.
Elegiovej.

Uznesenie &. 19/2013
Obecné zastupitel'stvo obce Bo¥dca na zéklade vysledku volieb schvaluje za hlavného

kontroldra obce Bogaca p. Dudana Kochana.
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Hlasovanie:  za 7 (zo 7 pritomnych) proti O zdrzali sa 0

P._Ing. Edegiovd pogratulovala p. Kochanovi k zvoleniu za kontroldra, zaZelala inu
vel'a ispechov v préci. Dalej cheela vediet, naco P'udia volili poslancov, ked” vtedy, ked’ maju
dvihat ruky, ich nedvihaju a zdria sa hlasovania.

P. Kafovic uviedol, Ze sa zdr¥al hlasovania z dévodu, Ze uneho je to konflikt Zaujmov.,
Uviedol, Ze p. Ing. Elegiovu povaZzuje za sestru anevie si predstavit, e by za fiu
nezahlasoval, takisto ma velmi dobry vztah s p. Kochanom, ktory pre obec urobil aj vela
dobrého, ale nevie si predstavit’ spoluprécu s novym starostom, s ktorym si tiez dobre rozumie
a nie je tu preto, aby vytvaral konflikty medzi starostom a p. Kochanom, p. Kochanom a nim,
nim a p Ing. Béegiovou a preto sa zdr¥al hlasovania. Uviedol, Ze tito zodpovednost na d’alie
obdobie nevie prevziat’.

L. Dzurdk uviedol, Ze keby boli volby tajné, tak sa napiSe meno na listok a je po probléme.
Podotkol, Ze teraz ho vietci udia budt zatracovat,, lebo dal hlas p. Kochanovi, aj ked’ vietko
¢o spravil, spravil na zaklade poverenia obecného zastupitel'stva,

Starosta pre€ital poslancom navrh uznesenia na schvélenje platu hi. kontrolora, ktory sa rata
z priemernej mesa&nej mzdy za rok 2011, Na zaklade pracovnej doby, mzda p. Kochana bude
po zaokruhleni vo vyske 114,- € mesadne.

Uznesenie £.20/2013

Obecné zastupitelstvo obce BoSica schvaluje vzmysle ods. 1, § 18c Zdkona &,
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni, v zneni neskor¥ich predpisov, plat hlavného kontroléra
obce BoSica 9,41 % zo si€inu priemernej mesalnej mzdy v ndrodnom hospodarstve za rok
2011 (786,- €) a ndsobku podFa ods. 1, § 18¢ Zakona & 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni, do
v podmienkach obee je 1,54 nasobok.

Hlasovanie:  za 7 (zo 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

~ 7 (
......... AR

podpis starostu obce

BOD ¢4
Schvilenie odmien poslancom OZ, élenom komisii pri OZ a ¢lenom ZPOZ

Starosta predital poslancom navrh vy$ky odmien za vykon funkcie poslanca OZ, &lena
komisie pri OZ a &lenov ZPOZ:

Poslanci OZ
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PaedDr. Bradad (odmena za vykon funkcie poslanca a predsedu komisie) 180 €

Dzurak (odmena za vykon funkcie poslanca) 60 €
Figura (odmena za vykon funkcie poslanca) 70 €
Ing. Frafio (odmena za vykon funkcie poslanca a ¢lena komisie) 133 €
Ing. Kozadek vzdal sa prea’; zasadnutim O7

Be. Mihala (odmena za vykon funkcie poslanca a predsedu komisie) 160 €
Stanak (odmena za vykon funkcie poslanca) 70 €
Zameclnikova (odmena za vykon funkcie poslanca a ¢lena komisie) 154 €
Clenovia komisii ,

Kochan 63 € Jakubikova 34 €
Hoferkova 42 € -Karlik 84 €
Mackova 56 € Postenyi 84 €
Adamatova 84 € Wittkay 84 €
Holi¢kova 34 € Helikova 84 €
Clenovia ZPOZ

Mgr. Kosova 70€ Mgr. Jakubikova 21 €

Mgr. Matejikova 35€ Zamcova 7€
Mihalova 42 € i Dedikova 7€

Zame&nikova 21 € ﬂ Kosové (pisanie do pam.knihy) 150 €

P. Ing. Frajio sa vzdal svojich odmien: 80 € venuje OSK a 53 € ZOSZCH.

P. Be. Mihala sa vzdal asti svojich odmien: 60 € venuje OSK.

P. Figura sa vzdal odmien: 30 € venuje na sokoloviiu a 40 € venuje OSK.

P. Wittkay sa vzdal svojej odmeny: 84 € vén.uje divadelnému sitboru Rozmarin.

P. Be. Mihala - Na zaklade rokovania Komisie finandnej, socidlnej a pre spravu
obecného majetku komisia doporucuje upravlt’ Zésady odmefiovania poslancov ato
zmenit’ ¢1.6 , ods. 1 nasledovne:

_Odmeny sa vyplacaju jedenkrat roéne, a to najneskdr vo februari pristuSného roka za
obdobie predchadzajiiceho roka vo vyplatnom termine uréenom pre zamestnancov obce na
{i8et poslanca resp. lena komisie, vynimo&ne cez pokladnicu obecného tradu.™

Starosta dal hlasovat za navrh finan¢nej komisie..

Uznesenie £.21/2013 :
Obecné zastupitel’stvo obce BoSaca schval uje doplnenie Zasad odmefiovania
poslancov o ¢1.6 ods.1 nasledovne:
LOdmeny sa vyplacaji jedenkrat roCne, a to naJneskor vo februari pristugného roka za
obdobie predchadzajiiceho roka vo vyplatnom termine uréenom pre zamestnancov obce na
GiZet poslanca resp. Slena komisie, vynimocne cez pokladnicu obecného uradu.

zdrzali sa O
N4
NS

............................................

podpis starostu obce

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych) - proti 0
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Starosta dal hlasovat’ za ndvrh odmien pre poslancov OZ, &lenov komisii a &lenov ZPOZ,
v zmysle Gprav, ktoré predloZili poslanci OZ.

Uznesenie €.22/2013

Obecné zastupitel'stvo obce BoSica schvaluje vyplatenie odmien poslancom obecného
zastupitel'stva, ¢lenom komisii obecného zastupitel'stva a &lenom ZPOZ v zmysle navrhu
starostu obce a pripomienok poslancov a Elenov komisii pri OZ.

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych) proti O zdrzali sa 0

BOD ¢.5
Spriva o hospoddreni obce BoSaca k 31.12.2012

Spravu o hospoddreni obce Bofica k31.12.2012 dostali poslanci OZ spolu
s pozvankou na zasadnutie.

P. Be. Mihala - Na zaklade rokovania Komisie finandnej, socidlnej apre spréavu
obecneho majetku, komisia doporuduje zastupitel’stvu vziaf’ spravu na vedomie,

OZ berie na vedomie Sprdvu o hospoddrent obce Bosdca k 31.12.2012

BOD &.6
Schvilenie rozpoctu obce BoSdca na rok 2013

Rozpolet obce Bosica na rok 2013 s tipravami a navrhmi komisie dostali poslanci na
zasadnuti zastupitelstva,

P. Be. Mihalg - Na zdklade rokovania Komisie finan&nej, socialnej a pre spravu
obecného majetku, komisia navrhuje zmenit vo vydavkovej Casti polozku odstupné zo
4 000,- € na 3 500,- € a vytvorit’ polozku Poskytnutie jednordzového prispevku pre ob&anov
Bosdce, ktori sa nie vlastnou vinou dostali do hmotnej nudze — 500,- €. Dalej komisia
odporiica vypracovat’ smernicu, na zaklade ktorej by sa tento prispevok poskytoval.

Uznesenie ¢.23/2013
Obecné zastupitel’stvo obce Bogaca
a) schvaluje Rozpolet obce Bo$ica na rok 2013 vzneni vakom bol predloZeny
poslancom a v zmysle ndvthu Komisie finanénej, socialnej a pre spravu obecného
majetku. Rozpodet bude vzmysle Zikona &583/2004 Z.z. dopracovany ako
programovy rozpodet,
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b) berie na vedomie, Ze k rozpodtu nebolo: mozné dat odborné stanovisko hlavného
kontrolora, ked’7e do dneného dita obec hlavného kontroléra nemala.
i
Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych) - proti 0 zdrzali sa O

BOD &7 |
Schvialenie Dodatku &1/2013 k VZN €. 1/2012

Dodatok ¢.1/2013 k VZN ¢.1/2012 Prevédzkovy? poriadok pohrebiska dostali poslanci
spolu s pozvankou na zasadnutie. ;
Starosta uviedol, e zmena VZN je potrebnd z déﬁfodu zmeny Zakonnika prace.

P. Be. Mihala - Na zéklade rokovania Komisie finanénej, socidlngj a pre spravu
obecného majetku komisia doporuduje obecnému zastupitelstvu Dodatok schvalit’,

Uznesenie ¢.24/2013 :
Obecné zastupitel’stvo obce BoSéca schvaluje Dodatok ¢.1/2013 k VZN &.1/2012.

Hlasovanie: - za 7 (zo 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa O

...........................................

podpis starostu obce

BOD ¢.8 ﬁ
Schvialenie Rokovacieho poriadku obecného zastupitelstva obce BoSdca

Rokovaci poriadok dostali na zékladei minulych zastupitel'stiev na prerokovanie
komisie pri OZ.

P.Zdmednikovg uviedla, Ze stavebna ;'omisiu nezvolala, pretoZe k rokovaciemu
poriadku mé byt dané stanovisko poslancov a nie komisii.

P. PaedDr. Braddd navrhol na zéklade rokovania Komisie Skolstva, kultary, $portu,
obchodu, sluZieb a cestovného ruchu, aby sa zmenil §7 ods. 13 ato nasledovne: ,,Navrh
smemic, poriadkov, vieobecne zaviznych nariadeni, ktoré spadaja do kompetencie prislusnej
komisie a ndvrh rozpo&tu obce obdrZi predseda' komisie prvym dilom vyvesenia navrhu ma
tradnej tabuly obce. Komisia k tomuto navrhu zaujme stanovisko, ktoré doruci na Obecny
irad v Bodaci najneskér v desiaty def vyvesenia navrhu na uradnej tabuly obce. Poslanci
Obecného  zastupitelstva obdrzia pripomienky komisie kndvrhu spolu s pozvankou
a materialmi na zasadnutie obecného zastupitel'stva. Pripomienky k navrhu musia obsahovat
aj zddvodnenie tychto pripomienok. V pripade’ Ziadosti fyzickych os6b a pravnickych o0sdb
stanovisko prisiuinej komisie predloZi predseda priamo na rokovani obecného
zastupitel'stva.” ‘
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L. PaedDr. Bradd¢ zddvodnil tento dodatok tym, Ze niektorymi problémami sa obecnd
zastupitel'stvo zbyto¢ne zaoberd na viacero po sebe idlcich zasadnutiach. Priginou byva
neskoré dorucenie alebo vznesenie pripomienok k VZN, poriadkom od komisif par hodin pred
zasadnutim zastupitel’stva alebo priamo na zasadnuti. Poslanci tak nemaji moZnost’ sa
uvedenymi pripomienkami zaoberat’ a tie sa nasledne odkladaju na preStudovanie a naslednd
prerokovanie na d’al§ie zasadnutie zastupitel'stva, Poznamenal, e po zapracovani navrhu, by
poslanci dostali pripomienky komisii spolu s pozvankou a na zasadnutf by sa niohli hned
prerokovat’,

L. Be. Mihala uviedol, Ze s tymto navrhom sthlasi a podotkol, Ze sa Gastokrat stiva, Ze
komisia sa veci na prerokovanie dozvie a% z pozvanok na zasadnutie.

P. Be. Mihala d’alej poznamenal, Ze nédvrh komisie bol predloZeny na zasadnuti OZ
diia 13.11.2012, napriek tomu ho zopakoval: Na zaklade rokovania Komisic finanCnej
socidlnej a pre spravu obecného majetku, komisia odporica obecnému zastupitel’stvu schvalit’
nové znenie ods. 9 § 8 ato: ,Ak bol vykon uznesenia obecného zastupitel'stva obce Bogaca
pozastaveny starostom v zmysle odseku 8 tohto poriadku, starosta musi toto svoje rozhodnutie
prerokovat’ do dvoch mesiacov na zasadnuti obecného zastupitel'stva, na ktorom zdévodni
svoje rozhodnutie, aké boli dévody na pozastavenie vykonu uznesenia, teda predo sa
domnieva, Ze uznesenie odporuje zakonu alebo Je pre obec zjavne nevyhodné. Ak bol vykon
uznesenia obecného zastupitel'stva pozastaveny, mdZe obecné zastupitel'stvo toto uznesenie
trojpatinovou vicsinou vietkych poslancov potvrdit; ak obecné zastupitel'stvo uznesenie
nepotvrdi do dvoch mesiacov od jeho schvilenia, uznesenie straca platnost. Vykon
potvrdeného uznesenia starosta nemédZe pozastavit.*

Starosta poznamenal, aby sa v texte od finan&nej komisie zmenilo: ,,Starosta zvola zasadnutie
na Ziadost’ troch poslancov, kde uvedie zddvodnenie preCo uznesenie nepodpisal.

L. Be. Mihala vysovil s touto zmenou sthlas.

P. Ing. Frafio poznamenal, Z¢ v minulosti sa stavalo, %e zapisnice boli neskoro zverejnend
a z toho ddvodu je potrebné dopinit’ rokovaci poriadok,

Starosta uviedol, Ze uznesenia st vidy do 10 dni zverejnené na internetovej stranke.

Uznesenie ¢.25/2013

Obecné zastupitel'stvo obce Bo$aca schvaluje Rokovaci poriadok Obecného
zastupitelstva obce BoZaca vzmysle navrhu Komisie finanCnej, socialngj a pre spravu
obecného majetku so zapracovanim pripomienky starostu obce a v zmysle navrhu Komisie
Skolstva, kultary, §portu, obchodu, sluieb a cestovného ruchu.

Hlasovanie:  za 7 (zo 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa O

...........................................

nodpis starostu obce

Rokovaci poriadok bude zmeneny nasledovne:

- v §8 ods. 91 Ak bol vykon uznesenia obecného zastupitel'stva obce Bo$dca
pozastaveny starostom v zmysle odseku 8 tohto poriadku, starosta zvold zasadnutie
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obecného zastupitelstva do dvoch mesiacov na ziadost’ troch poslancov, na ktorom
zddvodni svoje rozhodnutie a aké boli dévody na pozastavenie vy’konu uznesenia, teda
pre¢o sa domnieva, Ze uznesenie odporuje zakonu alebo je pre obec zjavne
nevyhodné. Ak bol vykon uznesenia obecného zastupitelstva pozastaveny, moze
obecné zastupitelstvo toto uznesenie trojpatinovou vacSinou vietkych poslancov
potvrdit’;, ak obecné zastupitel’stvo uznesenie nepotvrdi do dvoch mesiacov od jeho
schvalenia, uznesenie straca platnost. Vykon potvrdeného uznesenia starosta nemoze
pozastavit’. -

- §7 ods.13: Navrh smemic, poriadkov, vééobecne zaviznych nariadeni, ktoré spadaju
do kompetencie prislusnej komisie a navrh rozpodtu obce obdrzi predseda komisie
pryvym dfiom vyvesenia navihu ma tradnej tabuly obce. Komisia k tomuto navrhu
zaujme stanovisko, ktoré dorugi na Obecny trad v BoSaci najneskér v desiaty den
vyvesenia navrhu na uradnej tabuly obcé. Poslanci Obecného zastupitel'stva obdrzia
pripomienky komisie k navrhu spolu s pozvankou a materidlmi na zasadnutie
obecného zastupitel'stva. Pripomienky k navrhu musia obsahovat’ aj zdovodnenie
tychto pripomienok. V pripade ziadosti f);rzickj,’fch 0sdb a pravnickych 0s6b stanovisko
prislugnej komisie predloZi predseda priamo na rokovani obecného zastupitel'stva.

BOD &9
Schvalenie zmluv

Starosta predloZil poslancom zmluvy na schvélenie:

1. Dodatok &.1: medzi obcou BoSaca a p. Herakom. Dodatok bol vypracovany na zéklade
uznesenia z minulého zasadnutia obecného zastupitel'stva obce Bosaca.

5 Zmluva s firmou ENVI- PAK: firma poskytuje obciam finan¢né prostriedky na
z4klade Zakona o obaloch. Obec musi p:r_eukézat‘f, mno¥stvo vyseparovaného odpadu.

3. Zmluva s firmou MADE spol. s.r.0: ide o licendnu zmluvu. Je to podobné zmluva ako
bola s firmou IVES. Ide o zmenu softvéru pre :evidenoiu obyvatel'stva, Gétovnictvo a mzdy.
Poplatok predstavuje 150,-€ styrtrodne, o predstavuje obdobnl zmluvu ak mala obec
s firmou IVES. .

4, COMTEC s.r.0.: tato zmluva savisi s uzaftvorenim zmluvy so spoloénostou MADE. Je
to zmluva na zabezpelovanie servisnych sluiiéb, ked’Ze pre lepsiu manipuléciu je program
URBIS instalovany na serveri. Spolotnost zabezpeéi monitoring nad pocditadmi, serverom
atd’. Poplatok predstavuje 75 ,- € mesacne bez DPH.

5. Dodatok & 1: medzi Uradom préace sociélnych veci a rodiny, ide o zmluvu na ktorG
mame zamestnané dve pracovnicky, kde nam iuffa,d prace preplaca odvody.

6. Kongregacia Skolskych sestier DE NOTRE: ide o centrum volného Casu na cirkevnej
$kole v Novom Meste nad Vahom. Toto centrum navstevuji dve deti z Bosdca. Suma 126,- €
na cely rok.

Uznesenie £.26/2013
Obecné zastupitel’stvo obce Bosaca schval'uje podpisanie:
a) Dodatku 8.1 ku kipnej zmluve medzi obcou Bogdca a p. Herakom,
b) Dodatku &.1 k dohode medzi obcou Boééca a Uradom prace socialnych veci a rodiny
v Novom Meste nad Vahom,
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¢) zmliv medzi obcou Bogaca a:
1. ENVI-PAK, a.s

2. MADE spol. s.r.0.- licenéna zmtuva
3. COMTEC s.r.0.
4. Kongregécia Skolskych sestier DE NOTRE DAME
Hlasovanie: za 7 (zo7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0
-~
Ay

.........................................

podpis starostu obce

BOD &.10
Schvilenie odpredaja trambusu S706

Starosta informoval poslancov o potrebe odpredaja trambusu $706. Trambus je uz
star§i, do budicna by ho malo nahradit terénne vozidlo s privesom.

P._Be. Mihala na ziklade rokovania Komisie financnej, socidlnej apre sprévu
obecného majetku komisia doporuguje zastupitel'stvu schvalif odpredaj trambusu.
L. Dzurdk uviedol, Ze p. Turek mé pravo likvidovat staré vozidl4,
Starosta uviedol, Ze nema.
L. Ing. Fraiio uviedol, & mdZeme auto vyradit predtym nez ho predidme.
Starosta uviedol, Ze nemd¥e auto daf na predaj bez toho, aby bolo vyradené z majetku,
poznamenal, Ze by bolo vhodné, aby sa auto odpredalo do konca marca.

Starosta dal hlasovat’ za ndvrh uznesenia.

Uznesenie £.27/2013
Obecné zastupitel'stvo obce Bogaca
a) schvaluje vyradenie ndkladného automobilu $706 2 majetku obce,
b) schval'uje odpredaj ndkladného automobilu $706,
¢) poveruje starostu ohce zrealizovanim tejto transakcie,

Hlasovanie:  za 7 (zo 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa<>
AN
......... AR
podpis starostu obce
BOD ¢.11 '

Pripomienky poslancov OZ a starostu obce.

Starosta uviedol, %e by bolo vhodné odsthlasit uvolnenie z funkcie &lena Komisie
finannej, socidlne] apre spravu obecného majetku p. Kochana, kedZe sa stal hlavnym
kontrolérom obce.

P._Ing. Frafio navrhol doplnit’ za &lena Komisie finangnej, socialnej a pre spravu
obecného majetku p. Miloslava Dzuraka.

Starosta poznamenal, ¥e v tom pripade bude parny podet &lenov komisie, ¢o nie je vhodné
z hl'adiska hlasovania, dal viak hlasovat’ za navrh.
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Uznesenie €.28/2013

Obecné zastupitel'stvo obce BoSica uvolfiuje z funkcie &lena Komisie finanénej,
socidlnej a pre spravu obecného majetku p. DuSana Kochana a schvaluje za ¢lena Komisie
finanénej, socidlnej a pre spravu obecného majetku p. Miloslava Dzurdka.

Hlasovanie: za 6 (zo 7 pritomnych) | proti O zdrzali sa 1 (p.Dzurak) .

\/<
UL

...........................................

podpis starostu obce

P. Dzurdk uviedol, Ze by bolo vhodné opravit’ po zime vytlky na ceste, d’alej by sa
mali umiestnit’ lapale snehu na strechu sokolovne a cheel vediet v akom stave je vydanie
knihy o BoSackej doline.

Starosta uviedol, Ze bola podana Ziadost na vydame publikacie a dakd sa na vyjadrenie
Ministerstva kultiry SR.

Starosta informoval poslancov o povoleni parkovania autobusu na namesti pred
infocentrum. Poznamenal, Ze bola moZnost urobif parkovanie na ploche pred druZstvom, ale
SAD sa obéavala potkodenia autobusu. Toto povolenie je potrebné aj ztoho dévodu, Ze
autobus na malej strane obmedzuje dopravu a uz sa par krat stalo, Ze bol poskodeny jeho lak.

Uznesenie £.29/2013
Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca do&asne schvaluje parkovanie autobusu SAD na
namesti gen. Jurecha v Bogaci.

Hlasovanie: za 6 (zo 7 pritomnych) proti 0 zali sa 1 (p.Dzurak)

podpis starostu obce
P. Ka3§ovic uviedol, Ze mal rokovania ohl’adom kamerového 3yS$tému na zachytdvanie

prijazdovych ciest. Mal poziadavku na finandnd komisiu, & je mozné vyélenit’ finanéné

prostriedky.

P. Be. Mihalg uviedol, Ze komisia nevyCleniuje ﬁnancne prostriedky, iba odpori¢a obecnému

zastupitel'styu, o schvalit’ a podotkol, Ze p. Kaggovic mal prist’ s touto poZiadavkou predtym,

ako sa schvaloval rozpodet.

Starosta podotkol, Ze p. Ing. Kozadek zistoval moZnosti umiestnenia kamerového systému pri

detské ihrisko a pred prevadzku v obci. Poznamenal, Ze by bolo vhodné pokat’ na vyzvu

Ministerstva vniitra SR na prevenciu pred kriminalitou.

| P. Wittkay (= pléna) sa informoval kedy a akym spdsobom bude odstraneny posypovy
materidl z miestnych komunikacii.
Starosta uviedol, ¥e sa vyhlési deifi, v ktorom sa bude material zberat’ a ob&ania ho nachystaju
v kdpkach na ceste.
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P. Zahorové (z pléna) informovala poslancov, Ze na bytovke je posunuta rina.
Starosta uviedol, Ze sa na to pozrie a podotkol, Ze na bytovke sa opravovala strecha, ale zacalo
zatekat’ na inom mieste,

P. Mgr. Majerovd (= pléna) oboznamila poslancov o organizovani zdbavy pocas
velkonodnych sviatkov v Kulttiirnom dome v Bosaci. Zébavu by organizovala Zakladn4 Skola.
Poziadala poslancov o schvalenie odpustenia poplatku za prendjom kultirneho domu pocas
tejto akcie.

Starosta dal hlasovat’ za navrh.

Uznesenie ¢.30/2013

Obecné zastupitel'stvo obce Bo$ica predbeZzne sthlasi s odpustenim poplatku za
prendjom kultirneho domu v Bo§aci Zakladne; Skole s materskou Skolou I2.V.Riznera pocas
akcie konanej dita 31.3.2013.

drzali sa

N

Hlasovanie: za 7 (zo 7 pritomnych) proti 0

...........................................

odpis starostu obce

Starosta informoval poslancov o podpisani zmluvy o NFP na projekt zberného dvora.
Uviedol, Ze si preveroval na ministerstve informécie azmluvu netreba schvalovat’ na
zastupitel'stve. Poznamenal, Ze momentalne prebieha konfrola verejného obstardvania. Ak
vSetko pojde podla planu v aprili by sa malo zaCat’ stavat. Podotkol, Ze vystavba zberného
dvora je zuzitkovanie inak nevyuzitelnej lokality v Kabackech jarku.

Starosta d’alej obozndmil poslancov, Ze sa ¢aka na vyjadrenie envirofondu ohPadom Ziadosti
o zakiipenie strojného zariadenia.

Dalej starosta informoval poslancov, Ze v pripade projektu rekondtrukcie ZS sMS bola
podand opravena Ziadost' o platbu a prebehne kontrola z ministerstva.

P. Dzurdk sa informoval, ako dopadla vystavba plotu pri multifunkénom ihrisku.

Starosta uviedol, Ze plot bude postaveny svojpomocne a dohodne sa s p. Bezekovou, ¢&i plot
méze byt vybudovany z betdnovych tvarnic.

Na zéver starosta pod’akoval pritomnym poslancom a obyvatelom obce, ktori sa
zhc¢astnili zasadnutia a zasadnutie obecného zastupitel'stva ukongGil.

Zapisovatelka; Starosta obce:

LA




JUDr. sdriana ruckayo

o2 V@ k ai officer +421.904456 919, mob.ie421'905 235,402
Rl ek ’ ~ small -aknickay@akmuckay sk. ‘web; Vwww,akruckay,sk

1.

Altérriativy dalsieho postupu v konani

Na prvom mieste je potrebne uviest. e Rozsudok Okresného sidu Nové Mesto: nad
Yahom zo dita. 18.08.2010 v kenant vedenom pod sp. 4G/57/2008, Uznesenie Okresného
stdu- Nové. Mesto nad Vahom zo dia 06 12.2010 v konani vedenom sp. zfiatkou
4C/5712008, ako aj Uznesenie Krajského sudu v Trengine zo gia. 31.071. 2013 konani
vedenom pod sp. Znatkou 19C0o/81/2011, su prévoplatnyml rozhodnutiami protl ktorym nie
je pripustné odvolanie.
Na zaklade tejto skutocnosti je teda mozZné uvaiovaf vyluéne nad podanim mimoriadnych
opravnych prostriedkoy, a to:navrhu na obnovu konania ajebo dovolania:

a) obnova konania,

Obnova konania ako ‘mimoriadny opravnrv prostriedok je upraveny v ustanoveniach §
228 a nasl. Obélanskeho stidneho ponadku Predmetom tohto opravného prostnedku je
zabezpetenie prava Utastnika konanla na zjednanie: napravy v pripade moznosti
preuké&zania skutkovych okotnost, ktoré v konani do: jeho pravoplatneho skoncenia
nemohol tento &astnik bez svojho zavinenia pred]ozlf (v podstate ide 0 nové dokazy,
ktoré existovali v Case konaria, av¥ak Gtastnik Konania o nich nevedel, resp. ich
nemiohol preloZit stdu a mohli by mat podstatny vplyy na rozhodnutie vo veci samej).
Pravoplatny rozsudok jé mqiﬁé napadnuf obnovou kohania najma v pripade, aki
. sl tu skutoénosti, rozhodnutia alebo dokazy, ktoré bez svojej viny Gfastnik
nemoho!l pouZit v pdvodnom konani, ak méZlU privodit pre utastnlKa konania
priaznivejsie rozhodnutie vo veci, i

. mozno vykonat dokazy, Ktore sa ﬁemohli vykonat v pdvodnom konani, ak mozZu

privodit pre (iCastnika konariia pria‘iznivejsie rozhodnutig vo veci,

+ bolo rozhodnute ¥ neprospeoh‘t‘JCals'tnlka v dosledku trestného &inu sudcu.
Navrhom ha obnovu konania viak nie je mozne napadnut uznesenie o trovach konania, a
to tak prvostupfiového sadu, ako aj: odvolac:eho stidu.

Na tomto miesté je potrebné zddraznit, Ze névrh na.obnovu konania je potrebné-podat do 3
mesiacov-od <asu, kedy sa Ggastnik’ konanta, ktory obnovu navrhuje, dozvedel o dovode na
podanie navrhu na obnovu konania. .

Z nam prediozens) listinnej dokurnentécie: v8ak nie je zrejmé, &i ohec Bosgaca dispofuje
takymto dokazom, a preto. nie je mozné ;ednoznaéne urdit, e tento postup v predmetnom
konhanf je-vhodny..

Koredpondentna adresa: Inovecka 131 9/8..915 01 Nové Mesto nad'Vahom
Bankové spojenie; Tatra Banka, a.s: - 2629008287/1100.




JUDr. sdriana ruckayo

4 ' k offics: +121 904 456 519 mbb.; +421 Q05236402
. A emally akruckay @akruckay.sk ‘webr wiw, akiuckay sk,

b) dovolanie

Dovolanie. ako mimoriadny opravny prosmedok je upraveny v ustanoveniach- § 236 a
nasl. Obd&ianskeho. siidneho poriadku. Dovolanim je moZné- napadnat len pravop!atne
rozhodnutie odvolacneho sidu, a teda v p(edmetneg VEC pnchédza do Gvahy vyluéne:
napadnutle Uznesenia Krajského. sudu v Trendine Zo: dia 31.01.2013 v Konani
vedenom pod sp. znatkou 19C0/81 /2011 Na tomto mieste je. vaak potrebné uviest, Zzew
zmysle ustanovenia § 239 ods.. 3 Obétanskeho sudneho poriadku S0 wylucené z
preskumania v: dovolacom konani rozhodnutia o trovach kenania.

Na zaklade uvedeného nie jev predmetnej veci teda mozné. podat dovolanie.

2. Uplatnenie naroku na nahradu skody u: predcha‘dza}ﬁc'eho starostu

Starosta obcé pii. vykone svoje fun?me vy obcl zodpoveda obci za gkodu -sposobenti
vykonom tejto funkcie v stlade s ustanovemm § 420 Obdianskeho zakonnika. V zmysle
uvedeného ustanovenia Obélanskeho zékonmka starosta obce zodpoveda za &kodu, ktort
'spbsobil obci v dosledku porugenia pravne;j, povmnostl
V. nadvaznost na ustanovenie § 420 Obb:anskeho zékonnika, a teda aj vzhladom na
pravne predpoklady vzniku naroku na néhradu &kody, je potrebné: uviest, ze- pré pripad
uplatnenia akéhokolvek naroku. je potrebné aby bolo preukazané; %e pan Dusan Kochan
ako starosta obce pri vykone svojej funkme konal v razpore s pravaym poriadkom, resp. s
‘pravnymi povinnostarmi, ku ktorym bofl pri vykone tejto funkcie zaviazany.
Prikladmo mozZno uviest, Ze take pownnosti by mohli byt upraveéné’ nielen ustanoveniami
platného pravnehio.poriadku, ale dj normat!vnyml ‘pravnymi aktami obecného zastupitefstva,
ktoré pana Kochana ako ‘starosty; obce savazovali k uskutoneniu urgiteho pravnena
dkonu. Dalej je potrebné zdoraznit, 4_".8 v padviznosti na takéto porusenie pravnej
povinnosti musela obci Bogaca vzniknit ékoda ktore] vyska je urcitefna (teda vylislitelna).
K nahrade Skody a ku konaniu; o Kiorom ném bali prediozené listiny, nie je zrejmé £i konal
pan Kochan ako starosta obce v stlade s pra\myml povinnosti alebo v ich rozpore. Preto by.
v ZAujme komplexného vyfadrema k zodpo\zednostu za §kodu a k jej pripadnej nahrade bolo
potrebné doplmit vietky rélevantné hstmy.

Korespondenzna adresa: Inovecka 1319f8 915 01 Nové Mesto:nad Vahom
Bankové:spojenie: Tatra Banka, a.s. 2629008287/1 100




JUDr. adriana ruckayova
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Zéverom je potrebne uviest, Ze toto pravie stanovisko. bolo vypracované: na zaklade
prediozenia Rozsudku - Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom zo diia 19.08:2010 v konani
vedenom pod sp. 4C/57/2008, Uznesenia Okresneho -studu Nové Mesto nad Véhom zo dha
06.12,2010 v konani vedenorm sp. znadckou 4015?/2008 odvolania obce.Bodaca ako odporcu v 1.
rade zo dia 20.12.2010 proti uvedenému uznesemu a Uznesenia Krajského. sadu v Trencine zo:
dita 31.01,2013:v konani vedenom pod sp. znaékou 19C0/81/2011.

Verime, Ze toto stanovisko poméze Vadej chi sa spravne rozhodnut o dalsom postupe.v:

nadvaznosti na.vyssie uvedené konanie.
V pripade akychkolvek dal8ich alebo gloplﬁbjdc_ich otazok nas nevahajte kontaktovat'

S pozdravom,

Korespondentna adresa: Inovecka 1319/8 915 01 Nové Mesto.nad V&hom
Bankové spojenie: Tatra Banka, a,s; - 2629008287/1100°




Zipisnica |
z otvarania obalok ,,Vol’ba hlavného kontroléra obce Bogdca «
dna 26.2.2013 0 19:00 hod na Obecnom vradu v Bo§aci

Ditum a spésob vyhlasenia vol’by hlayného kontroléra obce BoSdca:
Diia: 17.1.2013 - vyhlasenie vol'by hlavného kontroldra uznesenim obecného
zastupitel'stva &. 6/2013

Sposob vyhldsenia: Zverejnenie pa stranke obcé www.bosaca.en, diia 18.1.2013
Vyvesené na tradnej tabuli obce BoS4ca dita: 18.1.2013

Komisia stanoven4 na otvéiranie obdlok na zdkiade uzaesenia ¢.6/2013:
- Mgr. Daniel Juragek (&len komisie) '
- PaedDr. Daniel Bradag (¢len komisie)
- Miroslav Ka$Sovic (¢len komisie)
- Bc. Jozef Mihala (¢len komisie)
- Lydia Zame&nikova (¢len komisie)

- Mgr. Martina Hulinkova (zapisovatel'ka)

Nélezitosti prihlasky a kvalifikadné predpoklady na zdklade uznesenia £.6/2013

1. kvalifika¢né predpoklady: minimélne tiplné stredné vzdelanie

2. néleZitosti pisomnej prihlaky:

a) meno, priezvisko, titul, ditum narodenia, bydlisko, kontaktny udaj (tel. alebo iny
kontakt pre styk s tradom) .

b) sthlas so zverejnenim osobnych udajov na udel vykonania volby v obecnom
zastupitel'stvo podla zakona &. 428/2002 Z.z o ochrane osobnych tdajov

¢) profesijny Zivotopis s prehfadom doteraj¥ej praxe s uvedenim pracovnej pozicie,

d) overena fotokdpia prislusného dokladu o dosiahnutom vzdelani

) Vvypis z registra trestov nie star§i ako tri mesiace.

Prihlasku na volbu hlavného kontroldra obce Bo¥aca bolo potrebné dorudit’ bud’ osobne na
podatelfiu OcU do 14.2.2013 do 15:00 hod alebo pisomne formou doporudenej zéasielky
(rozhodovala pegiatka poSty na obdlke). Obalka musela byt’ oznadend nipisom , VOIBA
HLAVNEHO KONTROLORA OBCE BOSACA ~ NEOTVARAT*,

Do stanoveného terminu boli na vol'bu hlavného kéntroléra obce Bo3dca dorudené tri obalky:

1. dna 11.2.2013 bola osobne na podatel’ni'OcU' doru¢end obdlka od Ing. Michaely
Synakovej, bytom BoSaca 134, 913 07 Bo&aca

2. dfia 14.2.2013 bola doporuenou zésielkou dorudend obdlka od Dufana Kochana,
bytom Bog§dca 682, 91307 Bofaca ,

3. afia 14.2.2013 bola doporudenou zésielkou dorudeni obédlka od Ing, Gabriely
Elegiovej, bytom Bogaca 7, 913 07 Bo¥aca




Po otvoreni obalok a vykonani kontroly dokladov komisia skonStatovala, Zze podmienky na
zii¥astnenia sa vol'by hlavného kontroléra obce Bo¥ca spliiajt tito uchadzadi:

1. Gabriela Biegi, bytom Bogaca 7, 913 07 Bo$4ca

2. Dugan Kochan, bytom BoSaca 682, 913 07 Bofaca

Po otvoreni obdlok a vykonani kontroly dokladov komisia skon$tatovala, Ze Michaela
Synakova, bytom BoSaca 134,91307 Bogaca nedorudila overenu fotoképiu prisluSneho
dokladu o dosiahnutom vzdelani.

Uspesni kandidéti budi pozvani na zasadnutie Obecného zastupitel'stva obce Bo$éca, ktoré sa
uskuto®ni dita 28.2.2013 0 17:00 hod v Sobéa¥ne; sieni Obecného Uradu v Bo$ci. Kandidati
budli mat’ pravo vystupit’ na tomto zasadnuti v poradi akom boli doru¢ené obalky.

O vysledku otvarania obélok na volbu hlavného kontroldra bola spisana zépisnica, ktora

podpisali a s ktorou stihlasia vietci pritomni a ktord sa bude predkladat’ do rokovania
obecného zastupitel'stva.

V Bo3aci diia 26.2.2013

Zapisnicu podpisali a s jej obsahom stihlasia:

Mgr. Daniel Juracek
PaedDr. Daniel Bradac
Miroslav KasSovic

Bc. Jozef Mihala
L}’fdia Zéameénikova

Zapisala: Mgr. Martina Hulinkova




