Zapisnica 4/2015

zo zasadnutia Obecného zastupitel'stva obce Bosica konané¢ho dna 24.06.2015
V Sobasnej sieni na Obecnom urade v Bosaci.

Pritomni: PaedDr. Daniel Brada¢, Ing. Gabricla E¢egiova, Tomas Janega, Marian Kopunec,
Ing. Michal Kozic, Bc. Jozef Mihala, Lydia Zame¢nikova

Nepritomni: Katarina Imrichova, Pavol Mizerak

Overovatelia: Ing. Gabriela E¢egiova, Ing. Michal Kozic

Zapisovatel’ka: Mgr. Lenka Matejikova

Zasadnutie zah4jil starosta obce, ktory privital pritomnych a konstatoval, Ze zasadnutie
je uznaSaniaschopné, ked’ze je pritomna nadpoloviéna vidsina poslancov. Dalej upozornil
pritomnych, Ze zasadnutie zastupitel’stva je nahravané.

Ked'ze k programu neboli vznesené dalSie pozmenovacie navrhy a pripomienky,
starosta dal hlasovat’ za schvélenie programu tak, ako bol predloZeny poslancom.

Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzalisa 0

BOD¢. 1
Kontrola plnenia uloh a uzneseni OZ zo zasadnutia OZ konaného diia 08.06.2015

Zapisnicu zo zasadnutia Obecného zastupitel'stva zo dia 08.06.2015 dostali poslanci
spolu s pozvankou na zasadnutie. Starosta konstatoval, Zze tlohy su splnené alebo sa plnia
priebezne. Nasledne vyzval poslancov OZ, aby predniesli svoje pripomienky.

P. Bc. Mihala sa informoval, ako sa vyvija ziadost’ p. Janegu o rieSenie susedskych
sporov a ¢i uz boli umiestnené fotopasce v lokalite ,,Brezovakov mlyn®.

Starosta uviedol, Ze ziadost’ p. Janegu bola posunutd Komisii pre ochranu verejného
poriadku a fotopasce zatial’ umiestnené neboli, ked’Ze tam este nie je rampa.

P. PaedDr. Bradac sa spytal, ¢i bola zaslana Ziadost’ o vykosenie potoka Slovenskému
vodohospodarskemu podniku.

Starosta poznamenal, Ze ziadost’ bola zaslana.

BOD¢. 2
Prerokovanie a schvdlenie Ziadosti FO a PO

a) Schvalenie odpredajov pozemkov do vlastnictva p. Roéberta Mihalu a p. Dariny
Mihalovej

Starosta uviedol, ze p. Robertovi Mihalovi a p. Darine Mihalovej uz bol v minulosti
schvaleny zamer odpredaja a teraz po splneni vSetkych nalezitosti treba schvalit’ samotny

predaj.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 81/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca schvaluje podl'a § 9a ods. 8 pism. e) zdkona ¢.
138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov predaj nehnutelnosti vo
vlastnictve obce Bosaca a to:



- pozemku par.¢.14938/17 — ostatné plochy o vymere 83 m?
reg. C-KN v katastralnom uzemi BoSaca, obec Bosaca, zapisaného na LV ¢. 1.

do vlastnictva p. Roberta Mihalu a p. Dariny Mihalovej, Bosaca 685, 913 07 Bosaca
za kapnu cenu 300,- EUR urc¢enu podl'a znaleckého posudku ¢. 57/2015 zo dna 27.04.2015
ako pripad hodny osobitného zretel’a z dovodu, Ze:
1. kupujtci st majitelmi pozemkov par.¢. 907 a 908, tato skuto¢nost’ je zaznamenana na LV
danych pozemkov
2. pozemok par.C. 14938/17 sa nachadza medzi pozemkami par.C. 907 a¢. 908 aje
neomyslitel'nou sucastou hlavnej stavby na pozemku
3. dom stp.€. 685 je postaveny na par.¢. 907 a z Casti aj na par.¢. 14938/17
4. kupujtci dané pozemky upravili, usposobili na uzivanie a uzivali spolo¢ne v dobrej viere.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 82/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca schvaluje kipno-predajni zmluvu medzi Obcou
Bosaca a kupujucimi p. Rébertom Mihalom a p. Darinou Mihalovou, bytom Bosaca 685, 913
07 Bos$aca, na odpredaj pozemkov vo vlastnictve obce BoSaca, a to:

- pozemku par.¢.14938/17 — ostatné plochy o vymere 83 m®,

b) Schvalenie zameru odpredaj pozemkov p. Janovi Brezovakovi

Starosta uviedol, Ze na predoSlom zasadnuti obecného zastupitel'stva sa prejednaval
i odpredaj pozemkov p. Brezovakovi s tym, ze sa da vyhotovit' geometricky plan. Ten je
vyhotoveny nielen na mlynsky ndhon ale i na pozemky potrebné pre obec kvoli tomu, aby bol
pristup k lavke dolu pri kostole.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.

Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 83/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce BoSaca schval'uje zdmer prevodu svojho majetku, a to:
novovzniknuty pozemok 14938/56 — ostatné plochy o vymere 170m?

- reg. C-KN v katastralnom tizemi BoSaca, obec Bosaca, zapisaného na LV ¢. 1.
kupujucemu: Jan Brezovak, bytom Bosica 173, 913 07 BoSaca z dévodov hodnych
osobitného zretel’a, ktoré st dané tym, Ze:

1. parcely vo vlastnictve obce pan Brezovak upravil, uspdsobil na uzivanie a uzival v dobrej
Vviere,

2. prevod parciel podla tohto zdmeru je podmienkou pana Brezovéka k vymene a odpredaju
jeho pozemku — cesty, teda pozemku, ktory slizi na verejnoprospesné ucely pre vSetkych
obyvatel'ov obce

3. vV ramci prevodu nehnutelnosti obec nadobudne

- novovzniknuty pozemok 1151/1 - zahrada (ale vlastne cesta) o vymere 65 m?

reg. C-KN v katastralnom uzemi BosSaca, obec Bosaca, zapisaného na LV 1937

- novovzniknuty pozemok 1151/5 - zdhrada o vymere 2 m?
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reg. C-KN v Kkatastralnom izemi BoSaca, obec Bosaca, zapisaného na LV 1937
a doplatenie rozdielu za 103 m2.

) Schvalenie odpredajov pozemkov do vlastnictva p. Zuzane Stanakovej

Starosta uviedol, ze i1 odpredaj pozemkov p. Zuzane Stanakovej sa prejednaval na
predoslom zasadnuti obecného zastupitel'stva, bol schvaleny zdmer a teraz, po splneni
ostatnych ndleZitosti, je potrebné schvalit samotny odpredaj.

Starosta dal hlasovat’ za ndvrh uznesenia.

Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie €. 84/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca schvaluje podla § 9a ods. 8 pism. e) zakona ¢.
138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov predaj nehnutelnosti vo
vlastnictve obce Bosaca a to:

- pozemok par. ¢.205/1 — zastavané plocha a nddvoria o vymere 76 m?

- novovzniknuty pozemok 14950/17 — zastavana plocha a naddvoria o vymere 114 m?

- novovzniknuty pozemok 14746/2 - zastavana plocha a nadvoria o vymere 71m?

- novovzniknuty pozemok 14747 - zastavana plocha a nddvoria o vymere 65 m?

- novovzniknuty pozemok 14945/1- vodna plocha o vymere 95m?

reg. C-KN v katastralnom tizemi Bosaca, obec Bosaca, zapisaného na LV ¢€. 1

do vlastnictva p. Zuzany Staiidkovej, Bosaca 147, 913 07 Bosaca

za ktipnu cenu podl’a Kupnej zmluvy o predaji nehnutel’nosti €. 6/2015 ako pripad hodny
osobitného zretel'a z dovodu, Ze:

1. parcely vo vlastnictve obce pani Standkova v upravila, uspdsobila na uzivanie a
uzivala spolo¢ne v dobrej viere,

2. prevod parciel podla tohto zdmeru je podmienkou pani Staiidkovej a pani
Kadlecovej k odpredaju ich pozemku pod futbalovym ihriskom, teda pozemku na ktorom je
verejnoprospesna stavba vo vlastnictve obce.,

3. v ramci prevodu nehnutelnosti obec nadobudne 7/24 parciel ¢.1257/17, 1256/4,
1256/1 a 1/1 parcely ¢. 206/4, v ramci prevodu nehnutelnosti obec vyplati ndjomné za
uzivanie parcely 1257/17 p. Stanidkovej podl'a znaleckého posudku 81/2013 od 19.8.2010 do
31.12.2014.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 85/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca schvaluje kiipnu zmluvu medzi Obcou Bosaca
a kupujacim p. Zuzanou Standkovou, bytom Bosaca 147, 913 07 BoSaca, na odpredaj
pozemkov vo vlastnictve obce Bosaca, a to:

- pozemok par. ¢.205/1 — zastavané plocha a nddvoria o vymere 76 m?

- novovzniknuty pozemok 14950/17 — zastavana plocha a nadvoria o vymere 114 m?

- novovzniknuty pozemok 14746/2 - zastavana plocha a nddvoria o vymere 71m?

- novovzniknuty pozemok 14747 - zastavana plocha a naddvoria o vymere 65 m?
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- novovzniknuty pozemok 14945/1- vodna plocha o vymere 95m?.

d) ZUS

Starosta uviedol, ze p. riaditel’ka v zmysle uznesenia obecného zastupitel'stva Obce
Bosaca konaného dna 25.03.2015 ¢. 26/2015 podala sprdvu o moznostiach zriadenia
Zakladnej umeleckej Skoly v BosSaci, a Vv kratkosti zhrnul jej obsah. Néasledne oslovil p.
riaditel’ku, aby sa k téme vyjadrila, hlavne k otazke, kol’ko by obec stali 4 mesiace, ktoré by
musela hradit’ sama.

P. Mgr. Zdhorova poznamenala, ze ak sa zriadi alokované pracovisko suma je
priblizne 750,- € na rok na ziaka, k tomu treba pripocitat’ ndklady na kvalifikovaného ucitel’a,
kazdy rok je suma na ziaka ind, naklady ale ostavaja. Pri jednej i pri druhej variante by obec
musela doplatit’ tie Styri mesiace, ked’ze ZUS by zalala prevadzku na zadiatku kolského
roka, no prostriedky sa davaju az od zaciatku kalendarneho roka. Ak by mala mat obec
vlastni ZUS-ku, musela by vynalozit usilie na to, Ze zadkladna $kola musi mat
kvalifikovaného zastupcu, kvalifikovanych uéitelov na vyucbu, ak by bola ZUS-ka
alokovanym pracoviskom, mala by to na starosti ZUS-ka, pri¢om maju aj viac predpokladov
ziskat’ kvalifikovanych uditelov. VSetky ziadosti ida na ministerstvo do 31.03., kde sa
vyjadria bud’ kladne alebo zdporne, do NMnV by musela ist’ Ziadost’ o alokované pracovisko
tak, aby do 31.03. mali zastupitel'stvo, kde by to prerokovali. Zriad'ovatel’ by musel zriadit’
triedu podla podmienok danych zdkonom, nezavisle od toho, ¢i by S$lo o alokované
pracovisko alebo ZUS riadent obcou.

P. Kukucova (z pléna) poznamenala, Ze pri alokovanom pracovisku maju len jedného
ucitela a pri ZUS riadenej obcou dvoch, troch, tyroch, alokované pracovisko by bola len
jedna trieda.

P. Mgr. Zahorova podotkla, Zze podla nej by bolo vyhodnejsie alokované pracovisko.

Starosta uviedol, Ze do buduceho roku mame &as sa rozhodntt, ¢ ZUS ¢&i alokované
pracovisko chceme, zistit’ si predbezny zaujem deti.

P. Bc. Mihala podotkol, ze s nakladmi na 4 mesiace treba ratat’ uz pri zostavovani
rozpoctu v novembri — decembri.

P. PaedDr. Bradac sa spytal, ¢i je zaujem u deti.

P. Mgr. Zahorova podotkla, ze zaujem zahlasilo priblizne 56 deti, prebehol by zapis,
potom by sa videlo, kolko ich naozaj bude. Zmluva s novomestskou ZUSkou sa podpisuje na
jeden rok, ak by sme videli, Ze zaujem u deti prili§ klesa, zmluva na d’alsi rok by sa nemusela
uzavriet. Ak by sme viak mali vlastnd ZUS-ku, musela by byt’ prihlasena do siete §kol a ak
by sa chcela zrusit’, ten proces by bol zlozity.

Starosta uviedol, Ze ak by sme do toho isli, ZUS by sa otvorila az od septembra 2016,
a obec by financovala prvé Styri mesiace.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 86/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca:
a) berie na vedomie spravu o zriadeni ZUS zo Zakladnej $koly s materskou $kolou Iudovita
Vladimira Riznera v BoS$aci,
b) schvaluje, aby sa rozhodnutie o zriadeni ZUS ¢&i alokovaného pracoviska ZUS presunulo
do Casu, kedy sa bude tvorit’ rozpocet na rok 2016.



e) Satne — Zakladna $kola s materskou §kolou L.V.Riznera v Bo¥aci

P. Bc. Mihala poznamenal, ze na zasadnuti Komisie finan¢nej, socialnej a pre spravu
obecného majetku prejednavali starSiu ziadost o schvalenie doticie na rekonstrukciu Satni
Vv priestoroch Zakladnej Skoly s materskou Skolou L.V. Riznera v BoSaci. Komisia
skonstatovala, ze zamer bol schvaleny, ale treba doplnit’ a informovat’ obecné zastupitel'stvo
0 vyske pozadovanej doticie od Obce BosSica a spolutcasti obce Zemianske Podhradie
a Skoly.

P. Mgr. Zahorova uviedla, ze v ziadosti bola dana konkrétna suma, bol tam uvedeny
i rozpocet a kol’ko finan¢nych prostriedkov $kola ziada od Obce Bosaca, od Obce Zemianske
Podhradie a kol’ko bude financovat z vlastnych zdrojov, hoci iSlo o predbezné sumy. Na
zastupitel'stve, na ktorom sa vec prejednavala, bolo povedané, Ze ked’ to bude aktualne, treba
to pripomenut’. Chcela by to riesit’ cez prazdniny, ked’ budu deti prec.

Starosta sa spytal, ako sa vyjadrilo Zemianske Podhradie a ¢i by Skola mala vlastné
prostriedky.

P. Mgr. Zihorovd uviedla, ze Obec Zemianske Podhradie neprispeje. Co sa tyka
vlastnych prostriedkov, budd na €ast’ Satni, urcite nie na celé.

Starosta podotkol, Ze sa asi rekonstrukcia Satni tym padom odlozi, ked’ nie su
prostriedky ani od Obce Zemianske Podhradie a uvidi sa, ¢i sa zmeni finan¢na situacia v skole
a v Zemianskom Podhradi.

P. Mgr. Zahorova poznamenala, Ze na polovi¢ku Satni by peniaze teoreticky boli, tak
by sa nespravili celé, ale aspon cast smerom k telocvicni. Od toho by nerada odstupila,
pretoze Satne su v takom stave, ze s nimi treba naozaj nieCo robit, st uz takmer zivotu
nebezpecné.

P. Ing. Ecegiova uviedla, ze podla nej by bolo vhodné, aby obec prispela aspon
nejakou Ciastkou, ked’ sa Satne budu prerdbat’ uz teraz cez prazdniny, pripadne, Ze by sa
prispelo v neskorsich mesiacoch.

P. PaedDr. Bradac sa informoval, ¢i su Satne naplanované formou skriniek.

P. Mgr. Zahorova podotkla, Ze ano a ze k Ziadosti prikladala aj vizualizéciu, ako by
mali Satne vyzerat’ po rekonStrukcii, dali by sa pre¢ zelezné mreze, vymalovalo by sa, dali by
sa preC terajSie zateplenia a kryty na rurach, teraz st menSie, modernejSie a estetickejsie,
potom by sa kupili skrinky, vdaka ktorym by sa prediSlo stratdm veci a urCite by sa tam
nestavali urazy ani ni¢ podobné.

Starosta uviedol, ze stale plati to, ¢o uz bolo povedané, a treba, aby mala obec i redlne
peniaze na uétoch, pretoze teraz chodia i malé podielové dane. Ako povedala ip. Ing.
Ecegiova, mohlo by sa prispiet’ i V neskorSich mesiacoch, napr. na jeseit. Okrem toho ma obec
naklady i s d’alSimi projektmi, ktoré realizuje. NieZeby rekonstrukcia Satni nebola dolezita, no
dolezité je napriklad i rozSirenie materskej Skolky.

P. Zdamecnikova poznamenala, Ze by bolo dobré oslovit iObec Trencianske
Bohuslavice, pretoze aj ich deti chodia do $koly do BoSace.

P. Mgr. Zahorova uviedla, ze ked ziadala obce o prispevok, nezaradila tam Obec
Trencianske Bohuslavice, pretoze sa eSte nevedelo, ze tam Skola koné¢i. Teraz riesia s p.
starostkou, ze budu prestuvat’ nejaky majetok, napr. didaktické pomocky, interaktivnu tabul'u
¢i pocitace, s ¢im i starosta uz prislibil pomoc. Poznamenala, Zze urcite bude ziadat’ i Obec
Trenc¢ianske Bohuslavice o prispevok na rekonstrukciu Satni tym percentom, kol'ko deti chodi
do bosackej skoly. Prispievaju aj ich obecnym autobusom, kde davaju zl'avy.

Starosta podotkol, Ze teraz by to zobral na vedomie a riesit’ to budi na jesen, ak to
bude vychadzat’, potom by sa na to rozhodne prispelo.

P. Bc. Mihala uviedol, Ze sa uz schvalil zamer a ked’ sa uskutoc¢ni realizacia, treba na
nu urcite prispiet’.



P. PaedDr. Bradac uviedol, Ze skrinky maju asi uz v kazdej skole, treba na takt vec
prispiet’.

P. Ing. Ecegiova podotkla, Ze ak sa prispeje az na jeseii, bude problém rekonstruovat
Satne pocas roka, ked’ tam budu deti. Mozno by bolo vhodné, ked tam teraz deti nebud,
spravit’ aspon tie najhrubSie prace, pretoze robit” buracie prace, ked’ budu v skole deti, sa
dobre neda. Skrinky sa daju dokupit’ 1 neskor pocas roka.

Starosta poznamenal, Ze tie peniaze musia byt na Ucte, co momentéalne nie su, a ked’
nam pridu podielové dane, treba zaplatit’ bezné vydavky, napr. odvoz smeti, energie, vydavky
na fungovanie obecného tradu, robia sa projekty, Skolku treba robit’. Treba si uvedomit’, ze sa
nedd vSetko robit’ naraz, ak Satne vydrzali Styridsat’ rokov, budii musiet’ eSte rok vydrzat’, ak
nebudu peniaze na ich rekonstrukciu. Ak mé skola prostriedky len na Cast’ Satni, spravi sa len
Cast’ a postupne sa moze dorabat’ a dokupovat. Ak by sa dalo, nech Skola za¢ne robit’ hrubé
prace a ak na jeseil ostanu financie, obec moze napriklad dokupit’ nejaké skrinky.

P. PaedDr. Bradac uviedol, Ze on nevidi problém v tom, ak by sa rekonstrukcia robila
mimo prazdnin, aj na Gymnaziu M.R. Stefanika sa vi¢§ina veci robi mimo prazdnin, cez
Skolsky rok, vSetko zalezi od toho, ako rozhodne kraj.

P. Bc. Mihala podotkol, Ze cez prazdniny je to idealne, ale to, kedy na to obec prispeje
zaleZi od toho, kedy bude mat’ na to financie.

Starosta tiez navrhol, Ze by sa mohlo poziadat Ministerstvo Skolstva, ktoré davalo
peniaze na havarijny stav, a ak je to so Satflami skutocne také vazne, treba zvazit aj tuto
moznost’. Skola by tito Ziadost mala vypracovat, ked’Ze najlepsie vie, ¢o treba a akéd je
predstava rekonStrukcie. V sucasnosti je na ministerstve podana ziadost’ na opravu podlahy
telocvi¢ne, ktora je v havarijnom stave.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 87/2015

Obecné¢ zastupitel'stvo obce BoSaca:
a) berie ziadost o rekonstrukciu Satni od Zakladnej Skoly s materskou Skolou Ludovita
Vladimira Riznera v Bosaci a danu problematiku na vedomie,
b) schval'uje priebezné rieSenie situdcie podla finanénych moznosti obce,
C) v pripade, Ze sa rekonstrukcia Satni nezrealizuje v roku 2015, zahrnie sa do rozpoc¢tu obce
na rok 2016.

Starosta sa spytal, ¢i podame aj ziadost’ pre havarijny stav na Ministerstvo Skolstva.

Poslanci sa zhodli, ze ziadost’ treba podat’.

Starosta poznamenal, Ze ak sa polovica uz spravi, je mozné, Ze z ministerstva uz
prostriedky nedaju.

P. Kopunec podotkol, ze ak ziadost’ podame, odpoved’ bude kladna alebo zaporna, ak
ju nepodame, odpoved’ bude moct’ byt’ len zaporna.

Starosta sa spytal p. riaditel’ky, preco sa ta ziadost’ uz nepodala.

P. Mgr. Zahorova uviedla, ze tak, ako to az teraz napadlo starostovi, tak to az teraz
napadlo 1ijej, ziadost musi ist od zriadovatela, ¢ize by sa musela pripravit’ spolo¢ne
a starosta, ako zriad’ovatel’, by ju musel i podat’.

Starosta podotkol, Ze by to rad spravil.

P. Mgr. Zahorova d’alej uviedla, Ze s rekonStrukciou Satni by ale zacala uz teraz cez
prazdniny.



P. Ing. Ecegiova poznamenala, aby sa to podalo s tym, ze to stale ostane zahrnuté
V rozpocte.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 88/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca schval'uje podanie Ziadosti na rekonStrukciu Satni
Zakladnej skoly s materskou Skolou Ludovita Vladimira Riznera v Bo$aci v ramci
havarijnych situdcii Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky.

P. Brezovak (z pléna) poznamenal, Ze s rekonStrukciou Satni by mohli pomoct’
I rodicia.

P. Mgr. Zahorova uviedla, ze ona mé zahovorenych niekol’kych l'udi, ktori sti ochotni
pomdct’.

BOD¢. 3
Schvdlenie Zaverecného uctu obce BoSdca za rok 2014

Starosta uviedol, Ze je potrebné schvalit Zaverecny ucet obce Bosaca a vyzval
predsedu Komisie finan¢nej, socialnej a pre spravu obecného majetku, p. Be. Mihalu, aby
predniesol jej stanovisko k danému bodu.

P. Bc. Mihala uviedol, Ze komisii bol predlozeny Zavereény tcet obce BoSaca za rok
2014 na rokovani a po obozndmeni sa sjeho obsahom navrhuje OZ schvalit' celorocné
hospodarenie obce BoSaca za rok 2014 bez vyhrad.

Starosta oboznamil poslancov s pripomienkami ekondmky obecného tradu
K Zavereénému Uctu, a to, ze:

- v 3. kapitole Rozbore Cerpania vydavkov za rok 2014 sa meni vySka plnenia v polozke
vydavky verejnej spravy na 99 %,

- v casti 9 Prehlad o poskytnutych dotaciach pravnickym osobam sa meni prva veta na:
,,Obec v roku 2014 poskytla v sulade s VZN ¢. 6/2008 o poskytovani dotdcii z rozpoctu obce

I

nasledovné dotdcie: “.
Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 89/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca schval'uje
a) Zaverecny ucet obce Bosaca za rok 2014 a celorocné hospodarenie obce bez vyhrad
b) Pouzitie prebytku rozpoctu v sume 12 055,69 EUR, zistené¢ho podl'a §10 ods. 3 pism. a)
ab) zédkona €. 583/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov na tvorbu rezervného fondu

obce.



BOD¢. 4
Uprava rozpoctu obce BoSdaca na rok 2015

Starosta uviedol, Ze je potrebné schvalit Upravu rozpodtu obce Bosica k 24.06.2015
a vyzval predsedu Komisie finan¢nej, socidlnej a pre spravu obecného majetku, p. Bc.
Mihalu, aby predniesol jej stanovisko k danému bodu.

P. Bc. Mihala uviedol, ze komisii bol predloZzeny na prerokovanie navrh na Gpravu
rozpoctu obce BoSaca na rok 2015. Komisia upozoriiuje, ze rozpocet bude potrebné upravit’
I po Sprave o hospodareni k 30.06.2015, nakol'’ko na niektoré polozky komisia upozoriiovala
na minulom zasadnuti OZ, preto komisia pozaduje ndvrh Upravy zaslat’" v dostato¢nom
predstihu pred schvalovanim, aby sa komisia mohla stymto ndvrhom podrobnejSie
oboznamit’. Komisia zdrovenn pozaduje pri akomkol'vek névrhu zmeny rozpoctu predlozit’
k takémuto navrhu i oddévodnenie k jednotlivym polozkam, kde sa navrhuje zmena. Komisia
po prerokovani ndvrhu odporuca OZ predmetny navrh schvalit’ bez pripomienok.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 90/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce Bosaca schval'uje tpravu rozpoctu k 24.06.2015 tak, ako
bola predloZena poslancom obecného zastupitel'stva obce BoSaca.

BOD¢. 5
Prerokovanie a schvdlenie Zdsad odmeriovania poslancov obecného zastupitel’stva v BoSdci

Starosta uviedol, Ze je potrebné schvalit' Zasady odmenovania poslancov obecného
zastupitel'stva v Bo§aci a vyzval predsedu Komisie finan¢nej, socidlnej a pre spravu obecného
majetku, p. Bc. Mihalu, aby predniesol jej stanovisko k danému bodu.

P. Bc. Mihala uviedol, ze komisia prerokovala navrh Zasad odmenovania poslancov
obecného zastupitel'stva v Bosaci. Komisia po prerokovani predmetného navrhu odporuca OZ
tento navrh schvalit bez pripomienok. Dalej uviedol, Ze oproti predoslym zasaddm
odmenovania, sa doplnili podmienky odmenovania zastupcu starostu.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 91/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca schvaluje Zasady odmenovania poslancov
obecného zastupitel'stva v Bosaci, tak ako boli predlozené na zasadnuti obecného
zastupitel'stva v BoSaci.

BOD¢&. 6
Prerokovanie aschvdlenie VZN ¢ 1/2015 O podmienkach pridel’ovania a spravy
ndjomnych bytov v bytovych domoch vo vlastnictve Obce BoSdca



Starosta uviedol, ze je potrebné schvalit’ VZN ¢. 1/2015 O podmienkach pridel'ovania
a spravy najomnych bytov v bytovych domoch vo vlastnictve Obce Bosaca a vyzval predsedu
Komisie finan¢nej, socialnej a pre spravu obecného majetku, p. Be. Mihalu, aby predniesol jej
stanovisko k danému bodu.

P. Bc. Mihala uviedol, ze komisia prerokovala predmetny navrh VZN. Predmetny
navrh predstavil a oboznamil ¢lenov komisie s navrhovanymi zmenami Starosta obce. Po
diskusii k jednotlivym bodom VZN komisia skonstatovala, ze predmetné VZN je potrebné
schvalit’ a preto odporaca OZ VZN ¢.1/2015 schvalit. Komisia sa d’alej zaoberala spdsobom
vypoc¢tu najomného pre jednotlivé bytové domy. SkonStatovala, ze z takto predloZzeného
navrhu sa neda urcit, ako bola vyska najomného urcend, ako bola urcenéd obstardvacia cena
bytovky a nasledne obstaravacia cena jednotlivych bytov, preto pozadovala do konania OZ
predlozit OZ podrobnejsie vysvetlenie daného problému. Poznamenal, Ze vysvetlenie bolo
predlozené a kazdy ho obdrzal.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 92/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca schvaluje VSeobecne zavdzné nariadenie C.
1/2015 O podmienkach pridelovania a spravy najomnych bytov v bytovych domoch vo
vlastnictve obce BoSaca tak, ako bolo predlozené poslancom v podkladoch na zasadnutie
obecného zastupitel'stva.

BOD ¢. 7
Schvdlenie zmluy

Starosta uviedol, Ze ide o dve zmluvy, jedna je k bytovému domu ¢. 356 a druha
k bytovému domu ¢. 359. Pri tychto najomnych zmluvach je obec dlhodobo v patovej situacii
aje potrebné to vyriesit. Pri vypoéte sa vychadzalo z podkladov, ktoré sme i zaobstarali,
nakol’ko niektoré starSie zmluvy nebolo mozné na trade dohl'adat’. Preto si ich obec vyziadala
Z Okresného uradu v Trencine, z odboru vystavby. Priznal, Ze nevie, ako boli robené vypocty
vV minulosti, vzhl'adom k tomu, Ze v kazdom byte bol iny koeficient pre 1 mZ. V sacasnosti je
vSetko jednotné, je stanoveny aj fond oprav, na ktory bude zriadeny zvlast’ ucet. Stanovené je
I to, ¢o znamenaju drobné opravy v byte a vSetky naklady spojené s uzivanim bytu. Napriklad
v minulosti sa nerobili v bytovke ¢. 359 revizie plynovych kotlov, nerobila to ani obec ani
najomnici, Vsucasnosti sme revizie nechali urobit’ a aby to ndjomnici nemuseli platit’
jednorazovo, aby nebola finan¢na zataz prili§ velka, poplatok za reviziu je rozpocitany do
mesacnych platieb. V sucasnosti sthrnnd vyska ndjmu odzrkadluje redlne naklady na
jednotlivé bytové domy. NavySenie oproti minulym suhrnnym najmom je sposobené tym, ze
v minulosti obec doplacala na vyvoz odpadu a fekalu. Naposledy bol fekal objednany z TVK,
a.s., kde to v sucasnosti vyjde najlacnejsie, resp. eSte lacnejSie ako obecny fekal. NiZsia cena
v TVK je spdsobena tym, Ze si nemusia platit’ za ulozenie fekalii na Cisticku, lebo Cisticka je
ich ado poplatku mézu premietnut’ len naklady na vozidlo a st najlacnejsi aj ked’ ich
porovname s cenami za vyvoz fekalii Trenc¢ianskych Bohuslavic ¢i Pol'nohospodarskeho
druzstva Bogaca. Co sa tyka vypoltu, zistovali sme obvykly sposob aj u inych obci,
a vychadzali sme iz odport¢ania Statneho fondu rozvoja byvania - tzn. 7e kolko vody sa
odoberie, tol'ko sa ivyvezie. Pri konkrétnych vypoctoch pre najomnikov sme vychadzali
z vodomerov, ktoré maju jednotlivé bytové domy. Sumu za fekal sme vypocitali ako priemer
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cien TVK, a.s., TrenCianskych Bohuslavic a Pol'nohospodarskeho druzstva, ked’Ze je mozné,
ze nie vzdy bude mdct’ vyvoz uskutocnit’ TVK, moze napr. nastat’ nejaka havarijna situacia.
Padla i pripomienka, ze naklady na byt sa zvysia, ale najom samotny sa znizil, zvysili sa prave
poplatky za vyvoz zumpy. Mysli si, ze ide o redlny naklad a ze kazdy kto ma doma zumpu
vie, kol'ko plati za vyvoz. Dalsia zmena je, Ze poplatky za vodu sa doteraz platili $tvrtroéne
a platili sa s oneskorenim, a pri kontrole z NKU bolo vy&itané ito, ze obec nemdZe nie¢o
najskor zaplatit’ a az potom vyberat’ peniaze. Obec musi najskor preddavkovo vybrat’ peniaze
a az potom zaplatit’. Teraz sa budu platit’ kazdy mesiac, ¢im sa vlastne poplatok nezvysi, len
rozrata po mesiacoch, ¢im sa tiez znizi finan¢né zat'az.

P. Mgr. Zahorova sa spytala, ¢i sa bude robit’ vyli¢tovanie vody.

Starosta uviedol, Ze sa samozrejme bude robit’ vyuctovanie podl'a realneho stavu, teda
podla stavu vodomerov, mesacne sa bude platit’ zaloha a v urCitom intervale sa bude robit
vyuctovanie, vodomery budeme odpisovat’ castejSie, pravdepodobne Stvrtrocne, aby sa
videlo, kto ma aku spotrebu, aby niekto nemal na konci roka vysoky nedoplatok. Peniaze by
mali vzdy ostat,, pretoze inak by sa obec dostala do situacie, ze by najskor zaplatila a potom
vybrala peniaze. Vylc¢tovanie sa bude stale robit’, akurat Ze sa bude platit’ mesacne a kazdého
Stvrtroka si ndjomnici nahldsia stav vodomerov. Do vylc¢tovania bude zahrnuty 1 vyvoz
zumpy. Dalej zhrnul, Ze suhrnné mesacné nidjomné pozostava z najomného, fondu oprav
a mesacnych zalohovych platieb. Tie v bytovom dome €. 359 pozostdvajl z reviznej spravy za
kotol, spravy bytov, vodné a vyvoz zumpy. Z fondu oprav sa budu hradit’ opravy spolo¢nych
priestorov ¢i opravy na bytovke. V ¢lanku o zadniku ndjmu bytu bola doplnena veta:
»Vypovedna lehota je tri mesiace a zacina plynut prvym ditom mesiaca nasledujiiceho po
mesiaci, v ktorom bola ndjomcovi dorucend vypoved.* Je to citované¢ z Obcianskeho
zakonnika, ktory to takto ustanovuje. Doteraz bolo v zmluve zakotvené len to, Ze ked niekto
nezaplati najom, nasledujici mesiac mu zacina plynit’ vypovedna lehota, ale nebolo tam to,
ked’ niekto chce odist’. V minulosti bola vypovedna lehota stanovena na 1 mesiac, teraz je to
zosuladené so zakonom na dobu 3 mesiace. Co sa tyka zabezpeky, ktort budu platit’ uplne
novi ndjomnici pri prideleni bytu, doteraz sa platila na 3 mesiace, odteraz sa bude platit’ za 4
mesiace, pretoze 10 mé byt naozaj zabezpeka, a nie aby pokryla iba to, ze niekto da vypoved
a prestane platit’ a obci ostane nieCo dlzny, ako sa to stalo napr. v pripade p. II¢ikovej ¢i p.
Figuru. Je to velmi dolezité i pre obec, pretoze musi mat’ ¢as najst nového ndjomnika,
nastastie v sicasnosti mame zaujemcov o byvanie v ndjomnom byte dost. Doteraz boli
zdujemcovia tiez vedeni, no odteraz budu vedeni presne podla VZN, teda k ziadosti
0 najomny byt bude potrebné dolozit’ urcité nalezitosti. Trojmesacna vypoved’ sa teda bude
tykat’ nielen vypovede zo strany obce ale i vypovede zo strany najomcov, ktori budti musiet’
dat’ vediet’ 3 mesiace vopred, ze odchadzaji z bytu, aby obec vedela najst’ nového najomcu.
V opa¢nom pripade je to porusenie zmluvy a doty¢ny by mal platit az kym neuplynie
vypovedna lehota, resp. dokym obec nenajde nového najomcu. Co sa tyka mesaénych
zalohovych platieb v bytovom dome ¢. 356, nebudi mat’ revizne spravy ale len platby spojené
so spravou bytu, s plynom, vodou a vyvozom zumpy. Z fondu oprav v bytovke ¢. 356 sa bude
okrem iného hradit’ elektrika spolocnych priestorov a revizia plynového kotla. Z fondu oprav
bytovky €. 359 sa bude hradit’ okrem iného i elektrika spolo¢nych priestorov.

P. Bc. Mihala uviedol, Ze ¢o sa tyka vytétovania, jeho vykonavanie je ustanovené
i vzmluve.

P. Turekova (z pléna) sa spytala, kol'’ko maju za desat’ rokov nasetrené na fonde oprav,
chceli by si totiz dat’ do poriadku vchod a vymenit’ zamok na dverach.

Starosta uviedol, Ze ¢o sa tyka fondu oprav, v minulosti sice boli prijaté uznesenia, ze
sa ma tvorit, ale nezahrnul sa do zmluv a preto ho ani v sii¢asnosti nevieme vycislit. Nevieme
ani vycislit, kol’ko sa z neho eventudlne uz uhradilo.

P. Turekova (z pléna) podotkla, ze sa len maloval sokel.
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Starosta uviedol, Ze sa i vymienali filtre alebo sa napr. i opravovala strecha. Co sa este
tyka fondu oprav, nebol vedeny zvlast, bol vedeny ako najomné, a nevieme, v akej vyske,
preto ho nevieme ani vycislit. Zopakoval, Ze uznesenie sice bolo prijaté, ale fond oprav nebol
zakotveny v zmluve, preto ani nevieme vypocitat, kol’ko tam je a ¢i tam vobec nieCo je.
Starosta sa spytal, ¢o je so zdmkom na dverach, pretoze pocuje prvy krat, ze nefunguje.

P. Turekova (z pléna) uviedla, Ze sa neda dobre otvarat’.

Starosta poznamenal, ze treba povedat, Ze je nieCo pokazené, aj tento zamok by sa
vymenil.

P. Turekova (z pléna) podotkla, ze by chceli iny zamok, magneticky, uz pozerali
i cenu, no teraz ju z hlavy presne nevie.

Starosta poznamenal, ze od 1.7.2015 by sa uzavreli zmluvy, aby boli platné, navrhy
zmliv budil ndjomcom dorucené do konca tyzdiia, takze budi mat’ i €as si ich precitat’, a na
konci jula budi na fonde oprav uz redlne peniaze, no ak to bude suma, ktort teraz redlne
dokazeme zaplatit,, tzn. cca 500-700,- €, zaplatila by to obec zo svojho, aby sa necakalo do
konca jula, kym budu na ucte fondu oprav reélne peniaze.

P. Zdhora (z pléna) uviedol, Ze podla zdkona o Stitnom fonde rozvoja byvania sa
z vysky nagjmu musi tvorit’ z minimalne 0,5 % fond oprav, tak ako moézu povedat, Ze je
nulovy fond opréav.

Starosta uviedol, Ze to bolo potrebné hovorit’ hned’ od zaciatku predchadzajicemu
zastupitel'stvu ¢i vedeniu, lebo on to teraz nevyriesi. Nevieme, ¢o vSetko sa platilo, ¢i sa robili
nejaké revizky kotlov €i iné opravy, nevieme, €i ratali fond oprav ako 0,5 % alebo 1,5 %.

P. Turekova (z pléna) poznamenala, Ze v bytovke je poriadok, nekonfliktny Tl'udia,
najomnici splacaju to, o majl, obec splaca to, o ma a zrazu sa to po 10 rokoch ma zlomit’,
ale ked’ to funguje, preco to menit’.

Starosta podotkol, Ze on si spociatku tiez myslel, Ze je to v poriadku, ale skoro zistil,
ze nie je. V minulosti to uz chcel riesit’, avSak nebol zaujem zo strany vac¢siny poslancov, novi
poslanci chapu, Ze to treba zmenit’. V sucasnosti boli na obci dve kontroly kvdli bytovke, a to
Z InSpektoratu prace az Odboru vystavby z Tren¢ina a zmeny nastdvaju na zaklade ich
podnetov a odporacani a do dvoch mesiacov maju byt zmluvy vyriesené. To znamena, ze bud’
najomcovia, ktori tam su, podpiSu zmluvy, alebo im zac¢ne plynit’ vypovednd lehota. Obec
nema ini moznost’, on to hovoril uz pred 3-4 rokmi, ze to treba vyriesit’, nestalo sa. V novych
zmluvach je fond pevne stanoveny a uvedeny, ratal sa ako 1 % z obstaravacej ceny bytu.
Prihliadalo sa na to, aby to bolo rentabilné, aby ak ndhodou niekto odide, aby obec vedela
najst’ niekoho iného, kto do bytu pdjde. Preto i to percento dali len takéto nizke a nedalo sa
ako maximum. Ani zdkladné najomné sme nedali na maximdlnu cenu, ¢o je 5 %
Z obstaravacej ceny bytu, ale na 2,8 %, a to predovSetkym kvoli tomu, aby to pokrylo naklady
na uver auroky zuveru, ni¢ navySe, radSej aby boli peniaze vo fonde oprav. Treba si
uvedomit’, ze na fonde oprav nie si peniaze ndjomcov, si to obecné peniaze urcené na
bytovku.

P. Mgr. Hulinkova podotkla, ze cely problém fondu oprav je v tom, ze on musi byt
presne uréeny v zmluve, vedeny na samostatnom ucte a toto v zmluvach nebolo. M4 tam byt’
rozdeleny zakladny najom, zktorého sa splaca tver auroky ztuveru SFRB, fond oprav
a zdlohové platby, v novych zmluvich to presne je, ndjom je 2,8 %, fond oprav 1% plus
zalohové platby, ktoré sa budu vzdy vyuctovavat, ak bude preplatok, vratia sa peniaze
najomcom, ak nedoplatok, doplatia najomcovia obci. Fond oprav bude vzdy na samostatnom
ucte, presne budeme vediet’, kol'ko tam je, a bude to len pre potreby konkrétnej bytovke.

P. Mgr. Zahorova uviedla, Ze oni to vSetko chapu, ale myslia si, Ze ten fond oprav tam
bol aj v minulosti, len nevedia, ¢i to bolo 0,5 %, 1 % alebo 1,5 %, podla zakona to tak malo
byt a ak by brali aj to 0,5 %, €o je najnizSia hranica, aka podla zakona mala byt, tak tie
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peniaze tam si. Oni doverovali tomu, ked” im bolo povedané, ze 0,5 % znajmu sa bude
niekam davat’ ako fond oprav.

Starosta uviedol, ze fond oprav nikde nie je vycisleny, u¢tovany ani zaznamenany.

P. Mgr. Hulinkova uviedla, ze uz nikto nezisti, aka by tam mala byt suma a ¢i tam
nejaka vobec je. Dalsim velkym problémom, kvoli ktorému nevieme uréit, aky bol fond
oprav, ze zékladné najomné bolo zle, de facto jednoizbové byty doplacali na vécsie byty,
pretoze mali ur€enu vacsiu sadzbu za m? ako tie vacSie byty, takze ak by sme aj chceli ratat’ to
0,5 %, tak je to zle, lebo bola zle uréena suma, z ktorej sa to ratalo.

P. Mgr. Zahorova sa spytala, v com presne bolo najomné zle urcené.

P. Mgr. Hulinkova uviedla, Ze spravnost’ vypoctu spoc¢iva v tom, ze ked sa zoberie
vyska najmu, tj. platba a vydeli sa vymerou bytu, mala by vyjst’ rovnakd suma. Pri starych
zmluvach to bolo tak, Ze v bytovke €. 359 napr. 1-izbovy byt mal 2,17 €/m?, 2-izbovy 2,13
€/m? a 3-izbovy len 1,96 €/m?. Tzn. ze zdkladné ndjomné malo byt v kazdom byte rovnaké
pre m?, no nebolo a teda nevieme urcit’ ani to, na zéklade ¢oho bolo uréené zékladné ndjomné
a teda nevieme ani, ako by sa mal ratat’ fond oprav, ked’ze sumy nesedeli.

Starosta podotkol, ze keby aj chceme vypocitat’ 0,5 % z ndjomného, tak nevieme,
z akého najomného. Upozoriioval na to uz v minulosti, teraz mézeme byt radi, ze sa to
koneéne vyriesi, pretoze ak by sa to neriesilo stale, mohla by nastat’ aj taky variant, a to Ze
pride prisna kontrola, napr. na zaklade anonymného podnetu, ako sa stalo aj nam. Kontrola,
napr. zo SFRB skonstatuje, e je to zle aZe obec ma vratit doticiu a celé naklady na
vystavbu. Obci by neostalo ni€ iné, ako to vratit. Peniaze by ndm vSak nikto nepozical, tzn. Ze
by obec predala bytovku, aby sa nedostala do nutenej spravy a d’alej uz nemohla ovplyvnit’ to,
ako si novy majitel’ ur¢i najjomné, komu prideli byty. Tu sa blizime mozno uz k tomuto riziku.
Aby sme tomu predisli, spravili sme nové zmluvy i nové VZN.

P. Mgr. Zahorova sa spytala, ze ked sa doteraz platil aver, ¢i bolo vSetko v poriadku,
¢i peniaze nechybali ¢i neprevysovali.

Starosta podotkol, Ze prevySovali v prospech obce.

P. Mgr. Zahorova poznamenala, ze tam bude teda asi niekde ukryty fond oprav, v tej
,fuge® ktord tam vznikla.

Starosta uviedol, ze ,,fuga® tam nevznikla, ak by sme napriklad ratali, Ze zakladny
najom bol ratany ako 5% povolené navySenie, teoreticky by mali platit’ to, Co doteraz, mali by
platit’ k tomu este fond oprav a samozrejme ostatné, tj. zalohové platby. Nakoniec by sa
mohlo stat’, ze by sme zistili, Ze ndjomnici ten fond oprav vlastne dlzia.

P. Turekova (z pléna) poznamenala, Ze oni tomu rozumeju, ale ked’ prisli podpisovat’
najomné zmluvy, naozaj im bolo povedané, ze Vv tej sume je fond oprav. Spytala sa starostu, ¢i
ho nezaujima, aka je ta fuga.

Starosta uviedol, Ze ho to zaujima, ale je bezpredmetné rieSit' to, pretoze to
nevypocitame.

P. Turekova (z pléna) poznamenala, ze to nemoze byt bezpredmetné, pretoze sa potom
napr. pokazi kotol, ako sa to stalo p. Eve Hulinkovej, zavolal sa opravar a zaplatila mu nejaku
sumu, ktora by mala ist’ z fondu oprav.

Starosta uviedol, Ze z fondu oprav sa predsa nemdze platit’ nieco, o ma jednotlivy
najomnik vnutri v byte, moze sa pouzit’ napr. na kotol, ak je jeden kotol v celej bytovke, ako
je to napr. v bytovke ¢. 356. To by najomnici z va¢sich bytov, ktory platia najviac do fondu
oprav, doplacali na opravu niecoho, o ma v byte najomca, ktory tam plati menej, pretoze ma
mensi byt. To je to isté, ako s reviziami plynovych kotlov — plati si ich kazdy byt sam, pretoze
inak by vel'ké byty doplacali na tie mensie. Tak to stoji i V novych zmluvach.

P. Mgr. Zahorova poznamenala, Ze situdcia s p. Evou Hulinkovou sa riesila, ked’ este
nové zmluvy neboli a Vv starych to uvedené nebolo.
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Starosta uviedol, ze drobné opravy su v zdkone, my sme to do tych zmlav len tak
nevymysleli.

P. Zdhora (z pléna) poznamenal, Ze cena za reviziu kotla je rovnaka kazdy rok pre
kazdy byt, preto je bezpredmetné, kto kol’ko plati do fondu oprav.

Starosta uviedol, Ze cena revizie nie je to isté, ako podiel na platbe do fondu oprav.
Zopakoval, ze velké byty by tak doplacali na malé. Cena revizie je stanovena na 3,- €/mesiac,
nasli sme pana, ktory robi revizie relativne lacno, za 25,- € na kotol plus doprava, ked’ ostane,
bude na buduci rok, ak nie, doplati sa. Ak by chceli iného cloveka, ktory by robil revizie,
treba to povedat’.

P. Mgr. Zahorova sa spytala, aké ceny najmu teda vychadzaju na jednotlivé byty.

Starosta precital ceny najmov pre jednotlivé byty, ceny za fond oprav, iceny za
zalohové platby. Uviedol, Ze samozrejme zmluvy dostani na precitanie pred podpisanim.
Padla napr. pripomienka, aby sa zdlohové platby za vodu a zumpu platili Stvrtrocne, nie
mesacne, ale suma po s€itani je v sumare stale rovnaka a finan¢nd zataz je mensia a je lepSie
zaplatit’ menej mesacne ako potom vela Stvrtro¢ne. Poznamenal, ze nové zmluvy boli
pripravované podl'a pripomienok NKU a poziadaviek Inpektoratu prace. Dalsim predmetom
jednania bude, ¢i bytovky neddme do spravy nejakému bytovému druzstvu. Kym sa to vyriesi,
cheeli by sme na obec zaktpit’ program, ktory bude toto vSetko riesit’, vo svojom vyuacétovani
by mali vSetko vidiet’, napr. kol’ko je vo fonde oprav, ¢o sa platilo, ¢i maji preplatky alebo
nedoplatky. Podotkol, ze niekto s tym bude musiet’ stravit' dost’ vel'a ¢asu, bude sa musiet’
zakupit’ softwér, kazdoro¢ne ho aktualizovat’ a teda nie je to lacna zalezitost’ a nikto to nebude
robit’ zadarmo.

P. Kukucova (z pléna) sa spytala, €1 sa tieto zmluvy budu tykat' i1 bytovky ¢. 255,
pretoZe tieZ nemaju vycisleny fond oprav, tieZ platia viac a nevie presne za ¢o, uz hovorili, Ze
by chceli, aby vytétovanie bolo podrobnejsie.

Starosta uviedol, Zze d’alSich zastupitel'stvach urCite ano, bytovka €. 255 je Specificka.
Teraz eSte nevie povedat’, aké najjomné budu platit’ po Gprave zmluv a preratania ndjomného.
Bytovka ¢. 255 sa uz neriadi podl'a SFRB, takze budu mat’ asi iné podmienky. Obec to chce
spravit’ tak, aby sa tiez presne vedelo, kol’ko sa dava do fondu oprav a podobne a chcel by,
aby sa aj tam do bytov dali merace. Momentalne sa riesi stavebné povolenie k nadstavbe
bytovky. Do bytovky €. 255 sa v poslednych rokoch investovalo dost’ peiazi, napr. miniméalne
3000,- € na opravu strechy a d’alsie.

P. Gavendova (z pléna) sa spytala na ndjom bytovky ¢. 356 ana to, kedy sa budu
vymieiat’ okné na bytoch.

Starosta uviedol, Ze p. Kusenda sl'ubil, Zze to spravi do konca leta, budi sa snazit’
prihliadat’ i na to, Ze budt l'udia na dovolenke, alebo na to, aby si vedeli zariadit’ ndjomnici
volno. Co sa tyka nadjomného, tieZ sa prepoéital, je presne stanoveny zakladny najom, fond
oprav a zalohové platby. Pri navySeni treba ratat’ hlavne s tym, Ze sa navySovala cena za
vyvoz zumpy. Obec riesila uz i zakupenie cisterny na jedno z novych vozidiel, ale ak by sme
to vozili do Nového Mesta nad Vahom na ¢isticku, chcu 1,53 € za kubik len za to, ze tam
svojim autom privezieme zumpu a ked’ sme to zratali aj s nakladmi za vozidlo ¢i vodica, tak
sme sa dostali na sumu vyssSiu, ako méa napr. TVK. Spytal sa, ¢i poslanci maju eSte nejaké
pripomienky k zmluvam.

P. Turekova (z pléna) uviedla, Zze najomnici z bytového domu ¢. 359 maji v kazdom
pripade zaujem vediet’, kol’ko je za tych 10 rokov na fonde oprav.

P. Ing. Kozic podotkol, Ze na fonde oprav mozno nie je ni¢, pretoze treba brat’ do
uvahy i to, ze poplatok za vyvoz zumpy bol dlhodobo podhodnoteny, bol ratany ako 1,- €
a v skutocnosti je to 4,5 € za kubik, takze suma, ¢o mala davat’ na vyvoz zumpy sa mozno
vyrovna ¢i prevysi to, co malo ist’ do fondu oprav.

P. Zdahora poznamenal, Ze nie je problém zratat’ spotrebovanu vodu.
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Starosta uviedol, Ze toto sa da zratat, to vSak ni¢ nemeni na tom, ze nevieme vyratat
kol’ko ma byt vo fonde oprav. Ked totiz budeme ratat’ ndjjomné na hranici 5 %, Co je
maximum, vSetko je v poriadku a v ndjomnom doteraz neplatili fond oprav, to, ze by to bolo
drahé, to by bola druha vec. Na zaklade toho by potom museli doplatit’ fond oprav.

P. Turekova (z pléna) sa spytala, ¢i boli teda desat’ rokov zavadzany.

Starosta uviedol, Ze ked’ sa vezme to, kol'ko platili doteraz na najomnom, skuto¢ne to
neprevySuje sumu pri 5%, ktora sa mohla vyberat’ ¢isto na ndjomnom. Zopakoval, ze on to
chcel vyriesit’ uz pred niekol’kymi rokmi, ale nebol zaujem zo strany poslancov, ktori tieto
zalezitosti schvaluju. Ak by sa to nevyrieSilo ani teraz, mal by sa potom obratit' na
prokuraturu. Spytal sa, ¢i nie je lepSie ist’ d’alej, hoci st moZno nahnevani.

P. Mgr. Zahorova podotkla, ze tam predsa je ta ,,fuga“.

Starosta uviedol, Ze ta tam je len v pripade, ak sa najom ratal z nizSieho percenta, ale
¢o ak vtedy ratali z toho najvysSieho? Na to mali pravo, je to rozhodnutie kazdého majitel'a
bytového domu. V tom pripade tam ziadna ,,fuga® nie je.

P. Turekova (z pléna) sa spytala, z akej ceny sa ratali nové najmy.

Starosta uviedol, Ze najomné sa ratalo z obstaravacej ceny, ktora je uvedena v zmluve.
My sme to takto nestanovili, tak to nastavil Stat. Padla i otazka, ¢i sa z obstaravacej ceny
bytovky nevybudovali i $atne OSK, ale obec na to brala zvIast’ aver, ktory i zvlast’ splaca.

P. Bc. Mihala poznamenal, Ze i tak bola zle ur¢ena obstaravacia cena, ktora bola o cca
1,5 milidna nizsia ako v skuto¢nosti.

Starosta potvrdil, Ze tie ¢isla vobec nesedia. To, ¢o bolo, to uz nezmeni, a mrzi ho to,
ale mozu to spravit’ asponl tak, aby to odteraz uz bolo spravne. Nechce sa dostat’ do situacie,
7e by naozaj prisla kontrola, nariadila vratit’ peniaze a obec by musela bytovku predat’. Potom
by sme uz naozaj neovplyvnili cenu njmu, ktord by mohla byt naozaj vysoka, alebo by si
novy majitel’ zmyslel, Ze tam chce dat’ inych ndjomnikov a obec by uZ nemohla ni¢ spravit’.
Takato je realita.

Ked'Ze zo strany poslancov ani obanov neboli vznesené d’alSie pripomienky, starosta
dal hlasovat’ za navrh uznesenia.

Hlasovanie: za 6 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa 1

Uznesenie ¢. 93/2015

Obecné zastupitel'stvo Obce BoSaca schvaluje znenie ndjomnych zmliv pre obecny
bytovy dom €. 356 a 359, s nasledovnymi zmenami a doplnkami:
a) v €L. IV ods. 2 sa meni prva vetana: 2. Podmienkou uzatvorenia najomnej zmluvy je
uhrada trojnasobku mesa¢ného ndjomného a fondu oprav vo vyske ........ €.
b) v ¢l IV ods. 3 sa meni prva veta na: Najomca sa zavdzuje platit’ prenajimatelovi ro¢né
sthrnné najomné uvedené v evidencnom liste v pravidelnych mesacnych splatkach tak, aby
najomca mal zaplatené najomné vzdy na obdobie jedného mesiaca vopred do 15. dia kazdého
mesiaca na &islo uétu 19525202/0200, banka VUB Trenéin.

¢) v &L VIL ods. 2 sa dopliia veta: Vypovedna lehota je tri mesiace a za¢ina plynat’ prvym
dilom mesiaca nasledujiceho po mesiaci, v ktorom bola najomcovi doruc¢ena vypoved..

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.

Hlasovanie: za 6 (z 7 pritomnych) proti O zdrzalisa 1
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Uznesenie ¢. 94/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca schval'uje vysku stthrnného mesac¢ného najomného
pre byty v obecnych bytovych domov stp. ¢. 356 a 359 tak, ako boli predlozené poslancom
pred zasadnutim obecného zastupitel'stva. Sthrnné mesaéné ndjomné pozostava:

a) z nagjomného, ktoré je uréené ako 2,8 % z obstaravacej ceny bytu,

b) z fondu oprav, ktory je uréeny ako 1% z obstaravacej ceny bytu,

c¢) z mesacnych zalohovych platieb za poskytnuté sluzby, ktorych vyska sa moze menit’ na
zaklade vyuctovania. Mesacné zalohové platby st urCené na zdklade faktur a vyuctovania za
predchéadzajuci kalendarny rok.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 95/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca schvaluje podpisanie opakovanych nijomnych
zmluv s ndjomnikmi v obecnych bytovych domov sup. €. 356 a 359 za podmienok, Ze:
a) s ngjomnikmi, ktori pri podpise prvej ndjomnej zmluvy nespisali protokol o prevzati bytu,
sa spiSe tento protokol pri podpise zmluvy,
b) ndjomnici, ktori uhradili zabezpeku pri uzatvarani prvej najomnej zmluvy budi mat
v zmluve uvedent vysku zédbezpeky, ktort uz uhradili,
c) zmluvy sa uzatvoria na 1 kalendarny rok od 1.7.2015. Kto odmietne podpisat’ zmluvu,
plynie mu vypovedna lehota v zmysle poslednej uzatvorenej zmluvy,

d) najomnici v bytovom dome sup. ¢. 359 sa povinny nahlasit’ stav vodomeru v byte
k 30.6.2015 najneskor do 3.7.2015.

BOD¢E. 8
Pripomienky poslancov OZ a starostu obce

Odvolanie ¢lena Komisie finan¢nej, socidlnej a pre spravu obecného majetku

P. Bc. Mihala uviedol, ze dostal mail od p. Ivety Kochanovej, ze sa z osobnych
dovodov vzdava clenstva v Komisii financnej, socidlnej a pre spravu obecného majetku
a zZ toho dovodu ako predseda danej komisie podava navrh na jej odvolanie s tym, Ze navrh na
nového ¢lena da na budicom zastupitel'stve, ked’ze to bolo dost’ narychlo.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.

Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 96/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca schvaluje Zziadost p. Ivety Kochanovej
0 odstupenie z ¢lenstva Komisie financnej, socidlnej a pre spravu obecného majetku.
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Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 97/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca odporuca predsedovi Komisie finan¢nej, socialnej
a pre spravu obecného majetku, p. Bc. Mihalovi, aby do budiceho zasadnutia Obecného
zastupitel'stva predlozil navrhy na nové ¢lena Komisie finanénej, socialnej a pre spravu
obecného majetku.

Navrhy uzneseni v podkladoch na zasadnutie Obecného zastupitel’stva

P. Bc. Mihala navrhol, aby poslanci dostavali navrhy uzneseni k jednotlivym bodom,
0 ktorych vieme, ze sa buda schval'ovat, v podkladoch na zasadnutie Obecného zastupitel'stva
i pre to, aby sa lepSie vedeli zorientovat’ v zneni uznesenia.

Starosta poznamenal, Ze ak bude uznesenie nachystané, nie je problém, aby ho dostali,
ako sa to stalo i v niekolkych poslednych podkladoch. Ide o to, ze pri vela uzneseniach
nevieme, ze sa budu prejednavat’, popripade nevieme, o presne sa schvali.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 98/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca odporic¢a zamestnancom Obecnému tradu aby
v ramci moznosti davali do podkladov i znenia uzneseni k jednotlivym bodom.

P. Bc. Mihala povedal p. riaditel’ke, p. Mgr. Zahorovej, Ze pri rekonstrukcii Satni
pontika svoju pomoc a dokaze zohnat’ i nejakych chlapcov, ktori hravaja futbal.

Starosta uviedol, ze vSetci budeme napomocni a obec tiez vie poskytnat’ kontajner na
stavebny odpad, i nejaka l'udsku silu.

P. Mgr. Zahorovad poznamenala, Ze to by sa potom doriesilo.

P. PaedDr. Braddc¢ poznamenal, Ze by bolo dobré oslovit’ majitel'a ¢erveného auta,
ktoré stoji na ceste smerom na ZabudiSovu, aby to auto odstranil, je to tam celt zimu.

Starosta uviedol, Ze i p. Ho§tak by mal odstranit’ tehly, ktoré tam ma. Dalej podotkol,
ze p. Bielikova dala trochu do poriadku dom na rohu, mal by sa este zhodit' ten komin
a zamestnanci obce to tam vykosili.

Starosta dal hlasovat’ za ndvrh uznesenia.

Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie €. 99/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca odportaca zaslat’ list majitel'ovi ¢ervené¢ho vozidla
Volksvagen Golf, ktoré stoji na ceste smerom na ZabudiSova, aby dané vozidlo odstranil
z verejného priestranstva.
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Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.

Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 100/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca odporuca zaslat' list majitelovi tehdl, ktoré su
umiestnené¢ na chodniku pri ceste smerom na ZabudiSova, aby dané tehly odstranil
z verejného priestranstva.

Informovanie o prijati Zasad podania, preverovania a evidovania podnetov podavanych
vV zmysle zikona ¢. 307/2014 Z.z.

Starosta informoval poslancov OZ, ze bol vydany vnutorny predpis Zasady podania,
preverovania a evidovania podnetov podavanych v zmysle zdkona ¢. 307/2014 Z.z., ktoré su
potrebné pre fungovanie Obecného uradu a prispevkovych a rozpoctovych organizacii, ktoré
si zaloZené alebo podporované obcou, a ktoré maju zamestnancov, pretoze sa to tyka hlavne
Zamestnancov.

Starosta dal hlasovat’ za ndvrh uznesenia.

Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 101/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca berie na vedomie informéciu 0 prijati Zasad
podania, preverovania a evidovania podnetov podavanych v zmysle zdkona ¢. 307/2014 Z.z.

Informovanie o podpisani zmluvy s TVK, a.s.

Starosta informoval poslancov, Ze bola podpisany dodatok k jestvujucej prevadzkove;j
zmluve na prevadzkovanie vodovodu na ZabudiSovej, tak ako to bolo schvalené na predoslom
zasadnuti Obecného zastupitel'stva. Dna 24.06.2015 prebehlo preberacie a odovzdavacie
konanie medzi spolo¢nostami TVS, a.s. a TVK, a.s., kde obec prevzala naspiat’ majetok od
TVS, a.s., kde sme prevzali aj dokumenty, ktoré sme nasledne odovzdali TVK, a.s.. Medzi
dokumentmi boli napr. i prevadzkovy poriadok ¢i projektova dokumentacia k vodovodu, ktoré
TVK Kk prevadzkovaniu potrebuje. To znamena, ze od 01.06.2015 aj na ZabudiSovej, ob¢ania,
ktori su pripojeni na vodovod budu platit’ platby za vodné spolo¢nosti TVK, a.s..

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.

Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa 0
Uznesenie ¢. 102/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca berie na vedomie informdciu o vyrieSeni situacie
prevadzkovania vodovodu na ZabudiSovej, kde novym spravcom sa stdva spolocnost” TVK,
a.S. a ze dna 24.06.2015 doslo k prevzatiu majetku, ktory mala v sprava TVS, a.s. a nasledne
bol dany majetok odovzdany do spravy TVK, a.s..

17



Informovanie o PHSR obce

Starosta uviedol, Ze obec zaCala pracovat na novom Programe hospodarskeho
a socialneho rozvoja obce, je to vel'mi dolezity obecny dokument, bol by rad, ak by vsetci
obcania odpovedali na dotaznik, aby mal realnu vypovedna hodnotu a aby sme pripomienky
a navrhy vedeli popripade zahrnit’ do dokumentu. Zistime tak, aké su priority v rozvoji obce,
¢i uz ide napr. o skolku ¢i o vystavbu novych bytov, novych chodnikov ¢i ciest, 1 ked
nehovori, Ze by sa vSetko spravilo naraz. Dotaznik je momentdlne zverejneny na internete, na
facebooku, budeme to 1 vyhlasovat'.

P. Ing. Ecegiova sa spytala, ¢i dotaznik pdjde i1 v papierovej forme, napriklad pre tych,
ktori nemaju pristup k internetu.

Starosta uviedol, Zze dokument bude vyveseny na uradnej tabuli obce, ked’ sa da
predbezny dokument do schval’ovania, musi nejakti dobu visiet’.

P. Ing. Ecegiova uviedla, ze ona hovorila o dotazniku, pretoze ked’ to ma byt pre
obcanov Boséce, a nie kazdy ma moznost’ vyplnit’ ho na internete.

Starosta uviedol, Ze roznos dotaznika sme neriesili, ale mohol by sa rozniest’ do
schranok a obcania by ho nasledne vyplneny dorucili na obecny trad. Chcel by, aby ho l'udia
aj podpisali, aby tam boli pisané redlne veci a aby ho vypinali bogacania.

P. Benkova (z pléna) sa spytala, pre¢o maji l'udia dotaznik podpisovat, Casto byvaja
lepsie pripomienky od l'udi, ktori mozno nie st obyvatel'mi obce.

Starosta uviedol, Ze by tym chcel eliminovat’ to, aby sa tam nepisali hluposti. Dotaznik
mozu vyplnit’ i P'udia, ktori tu maju chaty, teda tu napr. Zija. M6zu ho vyplnit’ i bez mena, ale
naozaj by chcel redlne veci od redlnych l'udi.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 103/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BosSaca schvaluje dotaznik k dokumentu Program
hospodarskeho a socidlneho rozvoja obce, ktory je dostupny na internete, distribuoval do
domadcnosti v obci Bosaca, aby ho I'udia mohli doruceny priniest’ na Obecny trad v Bosaci.

Starosta uviedol, ze ak ma obec nejaku zeminu, vyvaza sa nad teheliiu, kde chceme ten
priestor zaviest, ked’ze su tam nejaki zdmery a zemina sa vyvaza stale i do ,,kabackech*
jarku, treba len prijat’ uznesenie, aby sa v tom mohlo pokracovat’.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.

Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti O zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 104/2015

Obecné zastupitel'stvo obce BoSaca suhlasi s vyvozom prebytocnej zeminy
V priestoroch na tehelilou a nad budiicim zbernym dvorom v katastri obce Bosaca.

18



P. Ing. Ecegiovd poznamenala, ze p. Ondrasek sa stazoval, Ze pri zbernom dvore
vznikla nejaka jama.

Starosta uviedol, Ze su tam narobené priepuste, je to stile stavenisko, a tak sa bali
nechat’ to tam, aby to nikto neukradol. Ked’ to tam daju, zavari sa to, aby to tam bolo nastalo.
Docasne je to vyrieSené tak, Ze su tam pevné drevené dosky, aby tade mohol prejst’
s traktorikom, su tam zatarasy, je to stavenisko a Vv podstate tam nemal ¢o robit’, hoci ma hore
pozemok. Na ten vSak moze vstupit’ zvrchu. V kazdom pripade st tam dosky i zabrany.

Starosta informoval, ze stavba zberného dvora bude znovu spustend, behom
niekol’kych tyzdiiov by mal byt dokonéeny a potom bude slavnostné otvorenie. Dalej
informoval, Ze prisla zmluva z Recykla¢ného fondu na schvalenie a formalne doplnenie, kde
budeme kupovat’ vrecia a kontajneri.

Starosta informoval, Zze d’alSie zasadnutie Obecného zastupitel'stva bude 22.07.2015,
kedy prebehne vol'ba hlavného kontroldra, bolo by dobre, aby si poslanci zariadili veci tak,
aby mohli prist’ vSetci.

P. Brezovak (z pléna) sa spytal, ¢i Zemianske Podhradie zaplatilo dlZobu za vodovod.

Starosta uviedol, Ze na zastupitel'stve Obec Zemianske Podhradie schvalila, Ze dlzobu
nezaplatia naraz, ale budu platit’ vzdy jednu splatku navySe, az kym nedorovnaju to, Ze mali
splacat’ uZ od decembra. ESte ten tyzden by mali podpisat zmluvu. Podotkol, Ze nechcu
znaSat’ ndklady na udrzbu vodovodu, ktoré vzniknll uz teraz. Vzhladom k tomu, Ze Obec
Bosaca vodovod neprevadzkuje a tak skoro ani nebude, nevie, ¢i trvat’ na tom, ze sa maja
podielat’ na tychto nakladoch, pretoZze ho eSte len splacaju, no uz ho uZzivaji. Pri inom tovare
ak ho splacate, tak aj tak si ho musite zaplatit’, ak sa pokazi.

P. Zamecnikova uviedla, Ze by sa na nakladoch mali podiel'at, ked’ ho uzivaju, preco
by ich mala znéasat’ len BoSaca. Ked sa vodovod pokazi a odstavi sa, ani oni nebudii mat’
vodu.

P. Ing. Ecegiova podotkla, ze nech ho teda splatia naraz.

Starosta dal hlasovat’ za navrh uznesenia.
Hlasovanie: za 7 (z 7 pritomnych) proti 0 zdrzali sa 0

Uznesenie ¢. 105/2015

Obecné zastupitel'stvo obce Bosaca:
a) schval'uje, ze Zemianske Podhradie navysi splatky za vodovod na sumu 1000,- €/mesacne,
kym nedoplatia dlh od decembra,
b) trva na podielani sa obce Zemianske Podhradie na nékladoch spojenych s prevadzkou
vodovodu od doby, kedy ho za¢nt splacat’, nakol'ko vodovod uz vyuzivaju a v dohladnej
dobe sa stanu jeho spolumajitel'mi.

P. Brezovak (z pléna) sa spytal, kedy zacnu zemné prace k chodnikom pri bytovkach.

Starosta uviedol, Ze za¢nu, ked’ bude pravoplatné stavebné povolenie, teraz sme este
len podpisali zmluvu s Trencianskym samospravnym krajom, musel sa prerabat’ projekt,
doplnit’ osvetlenie na prechodoch pre chodcov. Nevie, kedy sa za¢ne s vystavbou, ale dufa, ze
¢o najskor, cheel, aby l'udia, ktori st teraz zamestnany z uradu prace pomahali i pri tomto. Je
tam jeden Clovek, ktory vie klast’ zamkovt dlazbu, tak by mohol robit’ toto, obec by nakupila
len material.
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P. Brezovak (z pléna) sa informoval, o sa bude robit’ so stodolou pri BuSoch.

Starosta uviedol, Ze my sme majitelom zaslali list, kedy to opravia je na nich. Nie je to
situacia ako s p. Bielikovou, ze Cast’ strechy padla na cestu, takze to bolo, Ze si to odstrani
bud’ ona ale obec na jej naklady.

P. PaedDr. Bradac podotkol, Ze je to sikromny majetok.

P. Brezovak (z pléna) sa spytal, ako dopadla kontrola v Skole.

Starosta uviedol, Ze to eSte nie je ukoncené.

Starosta pod’akoval vsetkym, ktori sa zapojili do prezentacie nasej obce pred
hodnotiacou komisiou z Dediny roka. V tejto sut'azi sme ziskali v roku 2013 ocenenie Dedina
ako zadhrada. Chcel by podakovat itym, ktori nam pomdhaju s Cistenim verejnych
priestranstiev, resp. chodnikov a ciest pred domami, hoci sa obec snazi ich Cistit, nema
persondlnu silu na to, aby to zvladala. Je to krasne vidno, ako dedina vyzera lepsie, ked’ je to
ocistené. Dedina stale napreduje a hybe sa k lepSiemu. Podl’a jeho ndzoru komisia odchadzala
spokojna.

Starosta d’alej informoval o projekte materskej Skolky, bolo izemné konanie, Cakdme
na posledné vyjadrenia, predpoklada, Ze v dohl'adnej dobe zacne stavebné konanie. Riesi sa
i to, &i ostaneme pri drevenej stavby alebo pdjdeme do murovanej. Uzemné konanie sa
teoreticky nemuselo robit’ ale je dolezit¢é aby sme vedeli, ¢i nebude problém napr.
s parkoviskami alebo ¢i nebude mat Regiondlny urad verejného zdravotnictva nejaké
namietky, ale zatial’ predbezne dali stihlasné stanovisko.

P. Kopunec uviedol, ze pri $kolke je problém s parkovanim a ze dotacia mala byt na
drevostavby, ked’ dotdcia padla, mohla by sa spravit’ murovana.

Starosta uviedol, Ze o probléme s parkovanim vie, ale I'udia musia parkovat’ zatial’ na
namesti alebo ak by vznikli nejaké provizérne parkoviska na mieste byvalej starej posty,
mohli by parkovat’ tam, ale bol by rad, ak by sa popri potoku dalo stale chodit’.

P. Ing. Ecegiova sa spytala, kto bude prerabat’ mur pri p. Barinnom.

Starosta uviedol, Ze s p. Barinnym sa dohodli, Ze finan¢né naklady p6jdu na polovicu,
ale zrealizuji to zamestnanci obce. zatial je tam nechany mur, chceme to ale zahradit,
navarili sa tam zelezné tyCe a ked’ to bude zahradené, vymeni sa mur za plot.

Starosta uviedol, Ze ¢o sa tyka Sokolovne, je uZ pripraveny projekt, Cakdme len na
vyjadrenie projektového manazéra, ¢i do toho ist’, nakol'’ko sa suma vySplhala az na 300 000,-
€ a bude to zalezat’ od toho, ¢i nam to dokazu zrealizovat’, nakol'’ko tam treba zaratat’ i projekt,
externy manazment, verejné obstaravanie a pod..

P. Kopunec uviedol, ze podl’a neho je t4 suma privysoka.

Starosta poznamenal, Ze to nie je vela a za kompletn rekonstrukciu i S vonkaj$imi
priestranstvami by bola cena ovela vyssia.

P. PaedDr. Bradac podotkol, Ze zdchody na namesti stali 100 000,- €.

P. Ing. Ecegiova poznamenala, ze by sa to tam malo ozivit.

Starosta uviedol, ¢ ma plany, ale treba pockat’ este dva roky. Co sa tyka Gpravy
priestranstva po starej poste, je to na plane, avSak hoci mame zamestnanych l'udi z tradu
prace, stale maju vel'a Co na praci. I starti postu sme zburali svojpomocne a vyslo nas to vel'mi
lacno. V sucasnosti nie si peniaze ani na to, aby sa objednal bager, ktory by to vzniknuté
priestranstvo urovnal.

P. Bc. Mihala pozval vietkych na ukonéenie sezony pre vietky muzstva OSK, bude sa
varit’ i srnc¢i gulas a d’akuje vSetkym, ktori pomohli.

Starosta pod’akoval za pomoc BoSackej palenici, ktord podporuje obec pri vsetkych
podujatiach a nikdy neodmietne pomoc.
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KedZze neboli ziadne dalSie pripomienky, starosta podakoval z(Castnenym za
pritomnost’ a nasledne zasadnutie obecného zastupitel'stva ukoncil.

d.a.h.
Overovatelia

Zapisovatel’ka Starosta obce

Ing. Michal Kozic
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